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Osszefoglalé

Az egészséges élermdd rudarositdsiban, a sporckultira alakitisiban a médi-
anak — és napjainkban inkibb mir az Gjmédiinak — elengedhetetlen szerepe
van. Gondoljunk csak az életmédprogramor kindlok honlapjira, kozosségi-
média-oldalaikra, illetve az ezek hatisira megjelend, egészségrudatossigulkar
hangsilyozé civil poszrolékra. [risomban a sport és média kapesolatit, szi-
kebb ércelemben pedig a sporctudositasok jellemzbic, a 2016-0s nyari olimpia
tuddsitdsair vizsgalom.

Kulesszavak: tuddsitis, média, szoveg, szerkezer, stilus

Abstract

The raising awareness in healthy lifestyle, the media - and nowadays it appears
more in new media - has indispensable role in sports culture.

Think of the lifestyle program offering websites, social media pages, and all of
these effect on people’s private posts who care about their healch.

This article explains the relationship berween sporr and the media, especially
the features of sport news reports, concretely | investigate this kind of news
reports of the 2016 Summer Olympics.

Keywords: reports, media, text, structure, style
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A sporucdriénészek dllispontja szerine a sporttevékenység szinte egyidos
az emberiség téreénerével, Szerepe napjainkban — fékénc pedig a szabadidés
sportoké — kiilondsen felériékelddorr, hiszen az egészségrudarossig fokozadi-
sival a szabadidd akeiv és hasznos eltéliése is hangsilyosabbd vilt. Az egész-
séges életmod tudatositisaban, a sportkuletra alakitisiban a médiinak — és
napjainkban inkdbb mir az Gjmédiinak — elengedhetetlen szerepe van. Gon-
doljunk csak az éleemddprogramor kindlék honlapjara, kozosségimédia-olda-
laikra, illetve az ezek hatdsira megjelend, egészségrudarossigukar hangsilyozd
civil poszroldkra.

Sport, szabadidd, hivatds

A sport (futds, hajitds, 6nvédelem) kezdetben a harcokra valé felkésziilést szol-
gilta, majd két irinyban fejlédsce: az uralkodé oszilyok sportievékenysége
tovibbra is a harchoz kapesolédott, emellett azonban az alacsonyabb rétegek
is kialakitoteak testgyakorlataikar és versenyzési szokdsaikat, amelyek a munka
jellegzetes alapmozdulartair 6rizeék (v6. Banhidi 1971: 36). Az arisztokricia
szizadfordulé el6tri nemzedékeinek sporthoz valé korddésér korabeli életraj-
zok, Gjsdgcikkek is mutartik. Rovid idé alare vildgossd vilt, hogy mig a nyel-
vi és egyéb elméleti képzésekben neveltetésiik és instruktoraik révén az ifji
arisztokratdk jol érvényesiilhettek, addig a sportban atydik presztizsét puszidn
orokloee rangok alapjan nem drizhecték meg,

A 19. szizad misodik felében zajlé virsadalmi viltozdsok — a polgarosodis,
a szabadid6é megjelenése — kedvezd terepet biztositottak a versengés civilizdle
formainak elterjedés¢hez, s gy a sportolis minden koribbindl szélesebb
csoportokat érintett. A sporttevékenységet egyre inkibb onmagiérr kezdik
tizni, haddszaci hareeriik elhalvanyul, bir igaz, hogy még a 20. szazadban is
eléfordul, hogy a sportra mint a katonai el6képzés eszkézére tekinterrek.

A szocioldgiai kuratdsok egyik hipotézise szerint a kiilonb6zé sporrigak
kiillonbozé rirsadalmi helyzeri embereker vonzorrak, ezérr a kurardk miig
gyakori kérdése, hogy milyen kapcsolatban dll a tirsadalmi pozicié és a sport-
dgpreferencia. ,Amikor polgdri torndrél, arisztokratikus atdérikdrdl vagy épp
a munkdsok dltal is jitszott futballrdl beszéliink, akkor e jelzékkel azt szem-
léltetjitk, hogy van egyfajra megtelelés (strukrurdlis hegemonia) a tarsadalmi
térben elfoglale pozicié és bizonyos tipusi — a szimbolikus térben kiilénba-
26, viltozo pozicidkar felvevd — szabadidés tevékenységek preferilisa kozéur.
E sportigak azzal képeznek relaciondlis strukeirdt, hogy egymishoz képest
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lesznek polgariak vagy ariszokratikusak, lesznek elic vagy plebejus sportok”
(Szegedi 2005: 19).

A szizadfordulé még egy nagyon fontos viltozdst hozott: megjelent az elsé
sportjaték, a futball, aminek mdr nemesak sportoléi, hanem nézéi is volrak,
s mds sportigakkal ellentétben nem csupdn alkalomszertien tudotr hiveker
toborozni. A furball megjelenése el6rci sporrok, a rorna, az atlérika, a vivis,
a lovaglis megegyeznek abban, hogy a versengés egyének kozore zajlik, akik
szocioldgiai érrelemben nem kiilénboznek egymistdl: Legy 19. szizad végi
atlétikai verseny tébbnyire nem az egyes klubok, hanem az azonos klubba té-
moriild, azonos tirsadalmi hdtrer( versenyzék, illetve szurkolok kozoer zajlik.
A kiviilallok szinte kizardlag egyéni kvalitdsaik alapjan drukkolhatnak egyik
vagy masik versenyzoének” (Hadas—Karidy 1995: 89). A futball ezzel szemben
témegsport — szurkoldinak szima alapjdn, és heterogén virsadalmi sszetérele
alapjan is. A nézék it mdr nem egyéni versenyzéknek drukkolnak, hanem
egy kozosséggel azonosulnak. A két csapat mérkézése egyutral tdrsadalmi je-
lentéstartalmak konfrontaciéjava is vilik, a néz6 pedig egy szimbolikus harc
részovevoje lesz.

Napjainkra a sport piacosoddsdval egyiite jare az is, hogy a sportigak a tor-
ténetiség sordn dralakultak. A sport teriiletén elvirisként jelentkezert, hogy
litvinyosak, izgalmasak, szérakozracdak legyenek, azaz rv-kdzvericések dlral
eladhacdakka viljanak, igy a sportagak szabalyviltozasait is ezekhez a rendek-
hez igazitotedk, (Miiller 2009)

Sport és média

Nem véletlen, hogy a sport témaviliga korin bekeriilt a sajiéba, késobb a radi-
¢ban, tévében pedig mir kézenfekvo lett. Merthogy igény volt rd, és az igény
rohamosan néte. A sajeoban — majd a rididban, késébb a tévében — miifajok
csiszolodrak ki a sporrigak, mérkézések bemurardsira, sor djsagirdk szako-
sodrak erre a teriilerre. Végiil megjelentek a specialis szaklapok, napjainkban
sportcsatorndak versenyeznek a kozvertitési jogokérr.

Az els6 sporrral kapesolaros tudésitds 1733, mdjus 5-€n jelenr meg az ame-
rikai Boston Gazerre-ben, ami egy angliai bokszmérkézésrol sz6l6 ruddsitis
volt. Az elkdvetkezd idékben a megjelend lapok esetenként beszimoltak di-
jazdsos bokszmérkézésckrdl, loversenyekrél, illetve hajos versenyekrél. Az
els6, 1819-ben megjelend sportfolydirat, a The American Farmer azonban
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mur vaddsz- & horgaszversenyekrdl, 1ovész- és kerékpdros viadalokrol is kizole
eredményeket. 1850-tdl rendszeresen megjelentek az Gjsigokban sporthirek,
az 1890-es évekre pedig mir elkiloniilr a sportrovac is a lapokban. A rechnikai
fejlédés, elsésorban a tdvirdkésziilék felralilisa lehet6vé tette a sport kommu-
nikiciéjinak kontinenseken valé dtivelését, melynek kévetkeztében az angliai
sporthirek is eljutottak az amerikai kontinensre.

Az elsé magyar sportlap 1857-ben indul Bérczy Kiroly szerkeszrésében,
cfme: Lapok a loviszat és vadiszar kérébél. Persze sporurdl mir kordbban is ir-
tak jsigok, az elsé — még angol lapbél devett — sporthirt 1841-ben kozli Kos-
suth a Pesti Hirlapban (Andok 2013: 113). A szizadfordulé kérnyékén mar
tobb szaklap is létezerr: a Spore 1882 és 1899 kozirr jelent meg, a Tornaiigy
cim havilap 1883-ban indul, majd a Herkules cimi hetilap egy évvel késébb,
1884-ben. Ezek még inkdbb tdjékoztatd, a korabeli sportigi szaktudomdnyo-
kat is [elsleld, de kdzléseiket tekintve idében mindig meghkésé folydirat jellegi
lapok voltak. Ebben csak az 1903-t6l megjelené Nemzeti Sport hoz viltozist,
ami mar dlraldnos testnevelési é sportiigyekkel foglalkozorr. A hiszas évek
elején hetente kérszer jelent meg, majd 1923 éra napilapként mikodik. Az
idészaki lapok is egyre tébbszér kbzélnek sport témdji irdsokat, s hivackoznak
sajdat tudésitdjukra, az 1880-as évek végéedl a nagyobb napilapok (pl. Pesti
Hirdap) mar kiilén sportrovatot inditanak (Banhidi 1971: 95). Az 1920-as
évekre a szerkesztoségekben elkiloniil a sportészleg, az 1930-as években az
MTI-nek mir 10 f6s sportosztilya mikodétr.

A mai értelemben vert sportrudésitds elsd darabjai is a szdzadfordulé kor-
nyékén jelentek meg az Gjsagok hasdbjain. Az els6 tjkori olimpiirdl 1896-ban
mar lényegében ruddsitdsokat is olvashatunk, hiszen a Pesci Hirlap és a Pesti
Naplé levelek és maginbeszimoldk alapjin tijékoztatja a kdzénséget az ese-
ményekral,

Az 1920-as évekrdl Amerikiban mir a sporteseménnyel egy idében, radion
hallgacharrik a spordkedvel6k a kbzveritéseker. Ez alapverd valtozast hozorr,
hiszen lehetdvé vilt az azonnali informiacidhoz jutds. A kvetkezo jelentdsebb
esemény sport é média kapcsolatdban az 1936-0s berlini olimpia kizvetitése
volt: ,a jdrékok ideje alarr Olimpiai Ujsdg jelent meg. A ridi6 41 orszig-
ba kozvetitette az eseményeket. Ekkor kezdodrek az elso televizios kisérletek
is. Leni Riefenstahl pedig 80 operatérrel monumentilis Almer forgatorr az
olimpidrél” (Umminger, 1992: 390). Hazinkban még az 1952-es olimpiit
is csak radion lehetett nyomon kévetni, az 1960-as romai jatékokat azonban
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mdr a képernyon is nézhewe a meglehetésen alacsony szima televizidrulaj-
donos. Ez volt egyébként az elsd, nemzetkdzileg éloben kdzvetitert olimpia,
amelynél mindenki az olasz tévé misoric verte ar. A Magyar Televizid 34
orat kézvetitert a helyszinre kikildéee kée sportriporter (Vitray Tamads, Radnai
Jinos) kommentdrjdval (Takacs 2006),

Az 1950-es évekrdl a spore mir dllandé helyer kaportr a relevizié program-
jaban, s ezzel a sportijsigok, magazinok példinyszima is folyamarosan nért,
a sportkedvelék ugyanis olvasni is akartak kedvenceikrél. .Kezdetben a tele-
vizi6s tdrsasigok azére villaltik a sportkzveritést, mert nem keriilt sokba, &
vonzotta a nézéket. Hamarosan megviltozotr a helyzet. A sportvilig felismer-
te, hogy piaci értéke van, A sportszovetségeker meg leheterr visarolni™ (Um-
minger 1992: 633). Ez azt jelentetre, hogy egyes sportigak szovetségei ekkor
még fizeteek azért, hogy a televizid kozvetitse eseményeiket. Egyre tigult a ver-
senyek repertodrja a televizidban, az olimpidk mellett mir egyéb, nagyszama
nézét vonzo eseményeket (pl. labdarigé-viligbajnoksdg) is miisorra tlizeek a
csatornak.

Azzal, hogy a sport ekkora teret kapott a médiiban, megviltozotr a sport
¢s a kozdnség viszonya, ami a kézvetett sportfogyasztds dominancigjanak ki-
alakulisihoz vezerert, ,Koribban a sportesemények kizonsége nagyrészt olya-
nokbal dll, akik maguk is mivelték a nézetr sportigakat, rehir szakércének
tekintherk. Mira ez megviltozott, a nézék jelentés része soha nem (izte az
dltala kedvelt sportokat, és sokan csak a televizion keresztiil kisérik figyelem-
mel a sportvilig toreénéseic” (Urbin1997: 17). A médidnak és a sportnak is
— abbél kévetkezben, hogy a nézok jo része laikusnak tekinthetd — misfajra
élményt kell nytjrania: a szakmai bravirok kevésbé kétik le a kézdnséget,
sokkal inkdbb a litvinyelemeket ércékelik. Megerdsodét a sporthan is a te-
levizidra jellemz6é magazin miitaj, amiben sokkal fontosabb szerep jur a szer-
kesztésnek és az érrelmezésnek, azaz a kisérészovegnek és a kommentaroknak
(Misovicz 1997: 29).

A médiinak a sportszocializicioban betiltdtr szerepe is vitachatatdan. A
gyermekek, fatalok, de még a felndtrek sportral kapesolatos artitlidjeinek
alakivisiban is dontd jelentdséglick lehernek azok a jelenségek, amelyeker a
média a sport dbrizoldsa sorin kiemel. Amit a sportmédia bemutat, amirél
beszél, illetve amire a reprezenticié sordn hangsilyt fekter, mind-mind meg-
hatdrozhatja a kézonség észlelését a sporttal, sportoldkkal kapesolatosan. A
médiaban megjelend sportolok mintaaddvi vilnak a tdrsadalom tagjai szdma-
ra (vo. Gdldiné 2007).
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Napjaink médidja — Gjmédia

Az els6 szimitogépek és az interner megjelenése 6ta a médiafogyaszuisi szo-
kisok jelentosen megvilrozrak, killonGsen igaz ez az Gjmédia-hasznilar gyors
és széles karii rerjedése dra, aminek hardsira korunkar a kiilonbazé digicalis
adathordozdkon, Gjmédia-eszkozokon megjelend szévegek alkotdsa és befoga-
disa jellemzi.

Az tjmédia digitilis és hilézatos jellegének kdszonhetden kordbban soha
nem tapasztalt mennyiségl informacio, médiatarcalom vilt tirolhatovi, cer-
jeszthetové, hozzdférhetové. A digicdlisan régzitett tartalmak tehdr mdr nem
csupdn a kultira megOrzésér, hanem kereshettvé térelér is jelentik (Sziics
2013: 15).

A digitilis technika lehet6vé tette a befogadéi akeiviedst, a befogaddk fel-
haszndlévd vilasde, igy ma mdr bdrki, akinek okostelefonja van, régzither
egy-egy eseményt, és nem meglepd, hogy a kiillonbozd kidzosségi oldalakon
a felhaszniléknak koszonhetden szinte pillanatok alate értesiilhetiink egy-egy
balesetrél, természeti kataszerofirdl vagy egy sportesemény akrudlis eredmé-
nyérol. De az is szinte mindennapossa valt, hogy a hirmiisorokban, hirpor-
tilokon jirékel6k mobiltelefonnal készitert telvéreleir litjuk az eseményeket
dokumentilo képi anyagként, vagy forrisként idéznek egy e-mailt, internetes
videdmegoszton, kozosséei portilon talilhatd rarralmar. A kiilénbézé poliri-
kai események, politikusok beszédei, nyilatkozarai a YouTube-on, Faceboo-
kon megosziva azonnal kommentilhaté tartalomma vilnak.

A kozdsségi média megjelenésével megsziine a hirek ciklikussiga. A nyom-
tatott média naponta egyszer kindlc hireket az olvaséknak, a hdgvnrn.anym
elektronikus média mdr naponta tébbszor, de meghatirozott idGben, elore
megszerkesztett folyamban. Ez a helyzer az interner, illetve a kbzdsségi média
megjelenésével gydkeresen megviltozott. A hirek dramldsa folyamatossd vile,
a befogadok nem eldre szerkeszrerr rendben kapjik az informacidkar, hanem
maguk vilogarnak. A digitilis vilig nem csupin a hirek ciklikussiginak meg-
szlinését hozta, az amacdr tartalmak a korabbinil jéval nagyobb kézosség szi-
mira, lényegében valds idében viltak hozzitérhetévé. Tartalmi szempontbél
most mdr el kell kiilonitentink a klasszikus médiatartalmakar a felhaszndlék
dlral lérrehozorrakedl. Az informicidkar ugyanis mir nem csupin az Gjsig-
irék gytijiik és alakitjak rudésicdssa, nemesak 6k fogalmaznak kommentiro-
kat, vezércikker, hanem azok ,egy 6koszisztémabdl bukkannak fel, amelyben
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az (jsagirok, énykozld forrdsok, olvasék és nézok cserélik ki a birtokukban
lévG informdcidkar. Ez a viltozds 1999 kériil kezdodorr, amikor el6szor lerrek
széles kirben hozziférhetové a blogeszkdzik™ (Standge 2011: 10). Az amartér
tartalmak publikilisinak az elmilt idészakban szimtalan megnevezésér ralal-
juk a szakirodalomban: nevezték civil vagy fiiggetlen (civic), résztvevd (parti-
cipatory), megosztott (distributed), szabad hozziférésii Gjsdgirisnak. Mira a
legelterjedrebb ralin a civil Gjsagirds megnevezés letr, amely professziondlis in-
tézményi vagy szakmai haceér nélkili online tarralom-el6illitdi tevékenységer
jelél, jobbdra egyszemélyes, de mozgdsithar egy egész csaparor is, elészér blo-
gok formdjiban, majd a Twitter, Facebook vagy egyéb kizdsségimédia-szol-
gdltatdk segitségével fliggetlen t;ll'td]ﬂl'l‘lhlﬂlh&l[.ltd\ formdjiban valésul meg,
A 2000-es évek végérdl a médiavallalatok szimira egyre fontosabbi vile legi-
timalni magukar a civil médiaval szemben. .Ahogy egyre t6bb haztartasban
jelent meg a szélessavii internet, és egyre tobben kezdrék a profi média feldl
is rivdlisnak értelmezheté online rartalomszolgiltatisra haszndlni a kezderben
személyes kozosségi kommunikicios eszkozkénr bevezetert publikicids és
megosztd szolgdlaatasokar (blogok, Facebook, Twitter), a médiavillalatok kép-
visel6i és az Gjsagirok egyre hevesebben probiluik magulat elhatirolni a civil
tarcalom-eldallitdkedl, és egyszersmind hangsiilyozni azok masodrendiiségé”
(Tofalvy 2015: 58). Mira mdr szinte minden tartalomszolgdlraténak vannak
sajat blogjai, van kozosségimédia-feliilete, és a legtobb amar6r rartalmakar is
felhasznal sajac rermékének eléallicisakor, azaz szinte lehetetlen meghizni a
havart a professzionalis és amator, tradicionalis és aj kozbr,

A felhaszndléi rartalmakac érrelmezhetjitk tigabban, amibe belerarrozik
minden médiatartalom, amely a l{ﬁzﬁsségi oldalakra felkeriil, és szitkebben,
amikor az adott médiatartalmar nem szakképzerr Gjsigird készitette, ennek
ellenére bekeriilt a klasszikus médiumok tartalmai kazé'™.

Az tjmédia egyik alaptulajdonsiga a sebesség, ami a tartalomra és a formara
is hatdssal van: a cél az Gizenetek gyors célba jurratisa, aminek kivetkezmé-
nyeként rovidiilnek a tartalmi egységek. A hangsily a mondanivalé megfo-
galmazisirél a terjesztésre helyezédik. Mig kordbban jol elkiilénitherd vole
egvimdstol a nyomtatott, illetve elektronikus, de még a ridids és televizids
médiatartalom is, ma mdr — a technolégia fejlédésével dsszhangban — szinte

“Eyek mellere |m:g¢111ifrh¢:n’] raldn még ey tipus, amikor x:r.:;kk.'.-puun jsdgird nmt__r;.hﬂ..mlu-.rl:énr.
sajat kozdsségl oldalin oszt meg rartalmar egy-egy cseményrdl,
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egységesedni ldtszik az oda-vissza drjarhatd, megoszthard, szerkeszchetd vagy
elddllithatd, modularizile és djramixelhetd, a befogaddsban pedig egyre in-
kibb individualizilt médiatartalom (Myar 2010).

Teljesen 1 kozlési-tdjékozracisi feliiletet jelentenek a kizosségimédia-alkal-
mazdsok, amelyek ma mdr nem csupdn a felhasznilék kapesolaépitésér teszik
lehet6vé. A folyamarosan frissiilé {izenéfalon Lithatd stituszjelencések, linkek,
hiraddsok adjik azt a plusze, ami miate egyre népszeriibbek, s az tjsigirds
megujitdjanak is ligak,

A 2016-os olimpia médiareprezenticidja

Az Gjmédia, a digitlis technika megjelenése a médiatizenetek tartalmi és
strukturdlis, a hagyomdnyos médiumok funkciondlis valtozasir is hozta. Vizs-
gilatom fékusziban a 2016-0s nydri olimpia tudésitdsai dlltak, az elemzett
médiatizenerck kirér leginkdbb az szdssal (elsésorban a Hossz Karinka és
Cseh Liszld szereplésér bemuratdk) kapesolatosakra szikirve. Foként arra vol-
tam kivincsi, milyen eleérések murarhaték ki a nyomratore napilapok és az
ujmédia (online lapok, kozosségi média) tuddsitdsai kdzote. Az elemzéshez hi-
rom napilap (Nemzeti Sport, Népszabadsdg, Magyar Hirlap) tudésitdsai, il-
letve ezen lapok online viltozatit, valamint a kozisségi oldalakon (Facebook,
Instagram) megjelent tizenereker vilaszrorram.

Tartalom

A ruddsitds a hétkdznapi elbeszélések médiabeli megfeleldje, rarsadalmi cse-
lekvések elbeszélése. Funkcidja hagyomdnyosan az informdcickozlés, a hire-
les tijékoztatds, emellett azonban a befolydsolas eszkoze is lehet. A tuddsitis
esetében a kozl6 hordozza a mondanivalé hitelée: a kommunikitor mindig
személyes tapaszralataira hagyatkozva késziti el beszimoléjit. Eppen ezért a
nézdpont a szdvegben, akir tobbféle mddon is (nevének feltiinrerésével, nyel-
vileg, a megfeleld igealak haszndlacival, a helyszin bemurardsaval, hangularfes-
téssel) jelolr, és ez kiilonbozeeti meg leginkibb a hirtél. Televizios tudésitasok-
ban vizualisan is megjelenik.

A rudésitd személyével kapesolatban a sporr eserében lényeges leher, hogy
melyik sportdg eseményérél ki wudésit. Ennck kivilaszidsiban obbféle sze-
lekcios elv érvényesiilhet (v6. Beck—Hadas 1997: 55). Egyrészt vannak sport-
dgakra szakosodott riporterek, hiszen elengedhetetlen, hogy a kozvetitd/tu-
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désitd ismerje az adott sportdg szabalyait, szakkifejezéseit, misrésze rickdbban
ugyan, de alkalmazzik a nemek szerinti szelekciér is: a nok alral szivesebben
nézetr, kedveltebb sportigak versenykozvetitéseit ndk tuddsitjdk (pl. rorna,
jégting), a [érfi nézokhoz kotddocket pedig férhak.

A nézépont jeléleségének, a ruddsitd személyének kérdése az Gjmédidban,
kiillondsen pedig a kozdsségi médidban gySkeresen megvilrozik. Itc ugyanis
biarki tudésitéva valhar, aki része vesz egy eseményen, és annak tbreénéseirdl,
eredményeirél, hangulacirdl wdjékozratja a befogaddkat. Ez pedig a valame-
lyest dllandésule jellemzéi alapjdn jol koriilhatirolhaté mifajban hatdreltolé-
ddsokhoz vezet. A udodsitdsokat az djsdgirotankdnyvek az objektiv—szubjekeiv
kozl6i szindék alapjin lérrehozotr karegoriapdr kettdsségére épitve az objekriv
miifajcsalidba soroljdk: ,Misképpen fogalmazva, a tudésitd személyisége, va-
lamint a jelenlér érzékelterése, nem rolakodhat eléiérbe, nem veszélyenetheti
a tudésitds funkcionalicdsit. Ami alawe azt érqjiik, hogy a tudésitout esemény
informacior hordozd tartalmi része, objekeiv tirgy- és tényszertisége, valamint
a helyszint megjelenict és érzékelterd elemei, megfeleld arinyban és egységben

kell, hogy dlljanak egymassal” (Szigerhy 2008: 61)".

A rudésitds funkcidja hagyomdnyosan az informdciokozlés, a hiteles rdjé-
koztatis. A befogaddk elvirdsa is ez. Igaz, ez kb. az 1960-as évekeél kezdve
fokozarosan lazul, amikor is az USA-ban megsziileterr az tjsdgirisnak egy aj
formdja, s szakitva a kordibbi hagyominyokkal, el6szeretettel kezdtek irodalmi
eszkozdket is alkalmazni a megformdlaskor. A ¢él ehdt mdr nem puszein a
tdjékoztatds volt, hanem az is, hogy mindezt szérakoztatva egye. A tdjékoz-
tatds ¢s a szorakozratds mellere — ahogyan arrdl koribban mar részletesebben
is szoltam — a rudésitds a befolydsolds eszkize is leher (H. Tomesz 2009). Az
esemény bemutatdsa ugyanis keretbe foglalissal orténik, azaz a médiaszove-
gekhez olyan wuddsszervezd strukirdk, sémik kapesolédnak, amelyekben a

LA tuddsitds a hir rokona, bar a hir az informacids, a mddsitas pedig a vdla elnevezert miifajesa-
ladba rartosik. A ruddsitdsnak ugyanigy vilaszolnia kell a ki (mi), mit, mikor, hol, miérr &s
csetleg a hogyan kérdésre. A két miifaj kdzacel alapvetd kiilonbség az, hogy a tudésitdshan az
tjsagird a sajat maga alal latort, tapasziale, dtéle cseményrdl tdjékoztat.” (Balazs—Szayly—Szil-
agyi 2005:26).

wiee @ tuddsitasként megfogalmazort koelésnck valamifajta egyéni hangvérele alakul ki, Tartal-
mazhatja a korilmenyek, a helyszin lefrisdt; hivatkozds téreénhet benne masok véleményére;
a hirrel szemben inkabb magan hordosza meglfogalmazdjanak stilusjegyeit, st a szerkesetdség
gyaknrﬁnr:in?l ﬂlgg:’ﬁa.:n, korlatozort méreékben, véleménye kifejerere éradkelrerésére is ir_-hn.-[:’isﬁ.g._-f

teremthet.” {Domokaos 2005: 253)



Sporttuddsitisok hagyomdnyos MédialUpmédia 147

befogadék értelmezhetik az eseményeker. A keretezéssel az Gjsagiré elszigerelt
rénydaraboknak adhat érrelmer, Ha ezt megreszi — mirpedig ez szinte elke-
riilhetetlen —, elszakad a tiszta objektivitascol, s akaratlanul is elfogultra lesz.

Az djmédia sportruddsitisaiban feléreékeldik a nézépont szerepe, eldtérbe
keriil a szubjektum, az iizenet leglényegesebb elemévé vilik az a nézépont,
amelybdl a kozl6 az tizenerter (és igy a viligot) megkonstruilja.

Hagyomdnyosan a tuddsitds (a hirekhez hasonléan) vilaszol a miifajisme-
reti kéinyvekben megadotr képler — 5W + 1H — kérdéseire, vagyis tartalmazza
azt, hogy ki, mikor, hol, mir, hogyan és miérr rert.

Ki rerte: a vizsgile szovegek mindegyikében szerepelt.

Mikor tette: ez esetben az események az olimpidn torténtek, rehdt olyan infor-
midcié, amit nem sziikséges megfogalmazni, hiszen a befogadé hareérruddsiban
benne van, hogy aznapi, esetleg eldz6 napi toreénésrol van szo.

Hol rette: ugyanaz mondhacé el erre a kritériumra is, mint az el6zore. Min-
denki eldre ismert, hogy hol treénik az esemény, ezért nem lényeges eleme a
tuddsitdsnak, Ennek ellenére elofordul, hogy megjelenik a szévegben:

~Az amerikai és az auszerdl kiild6uség utdn a magyar dszécsapat érdemelte
ki a leggazdagabb kollekciét (hirom arany-, valamint kée-kér eziist- és bron-
zérem) Rio de Janeirdban” (Népszabadsig, augusztus 15.)

»Hosszil Katinka és Szisz Emese aranyérmes a riéi olimpiin” (Népszabad-
sdg, auguszeus 8.)

wozasz Emese és Hossza Kartinka révén kér aranyérmer nyert a magyar csa-
pat a ri6i olimpia elsé hivatalos versenynapjdn” (Magyar Hirlap, augusztus 8.)

Miért tette: a legtobb esetben szerepelt.

Hagyan retre: minden eserben szerelt:

»A 400 méreres vegyes tszds kirdlyndje szenzicids viligrekorddal, a mdso-
dik helyezerr amerikai Maya Diradér négy és fél mdsodperccel maga mogé
utasitva nyerte meg élete elsoé olimpiai bajnoki cimér” (Magyar Hirlap, au-
gusztus 8.)

LEzzel a vegyes tiszis egyediili uralkoddja lect” (Magyar Hirlap, augusztus
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SFoldon cdli teljesitményét mi sem jelzi jobban” (Népszabadsdg, auguszeus
8.)

A sporttudésitdst specidlis tudésitdsnak tekinthetjitk, hiszen az eredmény
kozzétérele mellert a cselekmény visszaadisa, a triéntek mikéntje, dramatur-
gidja, a fordulatot hozé mozzanatok megjelenitése nem csupdan formai elem

(Szigethy 2002: 64).

Ahogyan Balizs Géza megillapitja, a sporttudésitis legfontosabb eleme a
sportdg meghatdrozdsa, valamint az eredmények ismertetése, s ami 1j elem a
hirhez képest, hogy a tudésité emellett a legizgalmasabb, legjellemzébb akei-
Okat is bemurarja, visszaadva ezzel a sportesemény hangulacit. (Baldzs 1999:
18)

Az Gjmédia olimpiai tuddsitisai eserében az események bemutatisa, az
eredmények kozlése is hattérbe szorul. Az lizenet fokuszaban a kézlo ill, mert
mig egy varatlan esemény (baleser, természeti jelenség, katasztréfa) prezenci-
lisakor a torrénések megorokitése, dramaisdganak visszaadasa a cél, lehetdleg
gyorsan, megelozve a professziondlis platformokat, erre itt nincs szitkség (fel-
késziilt stdbok, szakosodortr tudésitok megreszik ezr).

A sporttuddsitds az identitds, csapathoz tartozds tolmdcesoldja. A kotodés —
ami lehet egyénhez fiz6d6 (példiul egy nemzetkdzi versenyen, amennyiben a
sportolé hazinkat képviseli), és lehet csapathoz Hiz6d6 — minden esetben bo-
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nyolult érzelmek, arritidok megvaldsuldsa, amelyek kozill mindig azok vilnak
hangstlyossd, amelyek az adotr Gsszefiiggésrendszerben érvényesek (Hadas
1997: 50). Ezek a rartalmak szorosan kapcsolodnak az egyén koribbi tapaszra-
lataihoz. Az identitds, csapathoz kdtodés kérdése kiilénasen hangsilyossa vd-
lik egy nemzetkézi eseményen (Eurdépa-bajnoksig, viligbajnoksig, olimpia).
Ennek egyik legmarkinsabb megvalésulisic lithaccuk 2000-ben a sydney-i
olimpidn, ahol egy bennsziilotw szarmazist auszirdl sportoléné a nemzer ld-
nyaként gyijrorta meg az olimpiai lingot.'® Bernstein és Blain (2003) az olim-
piai jarckok megnyitéja és az azc kiverd események, versenyszimok kozorei
szimbolikus ellentétre hivja fel a figyelmer: mig a megnyitéiinnepség a békér
¢és az Osszetartozds €rzését sugallja, a versenyeken mar valéjiban a nemzetek
csatdja zajlik. Az identitds kifejezése, a versenyzdk, csapatok éltetése a tuddsi-
tasokban kéttéle formaban jelenik meg. A tudosité az eredmény kozlésén il
igyekszik visszaadni az esemény hangularir is, ezére a fabuldris részben idézhe-
ti a kézonség dlral skandilr rigmusokar, de az dtélr, tapaszrale érzelmi-indulari
reakcidkat sajir megfogalmazdsiban is kizélheri.

weod leldtdn Gl6k is fesziilten hgyeltek, hiszen az els6 pillanactdl kezdve
hatalmas volt a verseny” (Nemzeti Sport, auguszrus)
»Shane Tusup végig ezer fokon égve buzditotta a medence szélérol” (Nép-

szabadsdg, auguszrus 8.)

~Mindenki talpon az uszoddban, egy emberként szurkolnak a magyar liny-
nak, aki Bajirdl indulr el, hogy meghddirsa a vildgot” (Nemzeti Sporr, au-
guszrus 8.)

LAz uszoda egy emberként lélegzik, hizzik Katinkir a rekord felé” (Nem-

zeti Sport, augusztus 8.)

+Katinka kirbenéz, a kézonség tombol™ (Nemzeti Sport, augusztus 8.)

Szerkezet

A reprezentdciot segiti, a megéreés kereréhez hozzararcozik ezenkiviil a médi-
aszovegnek a gondolkodidsmodok hasonldsigin alapuld formilis szervezddé-
se is. A torténetek szerkezeti sémdinak a befogadisban, felidézésben legalibb
olyan fontos szerepe van, mint a szovegalkotdsban. A felidézés sordn ugyanis

BVa: www.fnhuw/olimpia/ 20080805/ sydney_2000_visszatert_olimpial
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nem tesziink mdst, mint hogy a meglévo cselekvési sémdinknak megfeleléen
rekonstrudljuk a tériénteker. A héckdznapi elbeszélé szovegek telépitése kro-
nologikus, kiveti az események idérendjér. A hirekben, tuddsitisokban az el-
beszélés rendje mads séma szerint alakul: legtébbszar forditott idérendet kovet.
A torténet linedris rendjét megtéri a hiréreék, ezért az események legfontosabb
részlete, vagyis a végkifejlet keriil a kommunikitum elejére, mert ez az, ami
a legnagyobb hatdst képes kivdltani. Az Gjsdgiré szakmdban ezt a strukoird
forditotr piramis szerkezetnek nevezik. A sporteseményrél sz6lé beszamoldk
megfelelnek ennek a struknirdnak. A legrobb esetben a verseny vagy a mérko-
zés végeredménye kertil az dsszefoglaldsba (ami el6fordul, hogy tipogrifiailag
nines elkiilénitve a sz6veg tovdbbi részétél), majd idérendben haladva mutat-
jik be a verseny menetér, dramaturgidjdr, kiemelve a legjellemzbb akcidkat,

legizgalmasabb pillanatokat.

Minden esetben taldlunk hdwérinformaciokat is a szévegben, amelyben
a szerz6 bemuratja a kiriilményeket: lefesti a verseny hangulatit, tudatja a
csapat vagy sportold kordbbi eredményeir. A kommentdr részben idézhetik a
sportold, csapartag vagy szakéred véleményér, amely egytirral érékelése is le-
het a litottaknak, illetve megfogalmazhatjik virakozdsaikat is: milyen tovibbi
eredményre lehet szimitani, mikor lithatjuk Gjra pilyin a csapatot vagy a
sportolot.

Az egyes részek a sporttudésitisokban fSleserélédhernek: indulhat a szo-
veg a koriilmények leirdsival is. Ezekben az esetekben vagy a sportesemény
hangulata, az azt megel6z6 virakozds volt kiemelt fontossdgt, vagy a verseny
végeredménye volt annyira vdratlan, hogy ezt a tuddsitd igyekezetr a befo-
gadokkal is érzékelterni. A szerkezeri egységek folcserélésének célja tehir az
izgalom fokozisa (lisd 1. sz. melléklet).

A tomegkommunikicios csatorna kivilaszrisa eleérd befogaddsi mechaniz-
musokat eredményez, tehiar mds-mas kognitiv feladar elé dllitja a befogadér, és
egyutral hatdssal van a kommunikicids tizenert strukcurdléddsira is. Az Gjsig-
it szakma a nyomtatott hirek szerkezeti dbrizolisira a forditott piramis mo-
dellr alkalmazza, az elektronikus kizlésii hirek, tuddsitisok szerkezetér pedig
kérkorosnek, mozaikosnak nevezi. Ez utébbi alkalmazkodva a befogad6i igé-
nyekhez a legfontosabb informacior ismétli, ezzel kereter adva a téreénemnek.
A radiés és televizids publikilisnal fontos koriilmény, hogy a kozélt informi-
ciokar egyszeri hallis utin kell a befogadénak megérteni, azaz nincs lehetéség
ﬁjrﬂFﬂlLiulﬂzi-;rz, az informidcid nem térben, hanem iddben tﬂr_jﬂd.
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A digitilis informdcidtechnika megsokszorozta a befogaddi szabadsigor,
ondllésigot. A befogadét persze mindig is akeivnak lehetert rekinteni, akri-
vitasa azonban koribban jobbdra a jelentéskonstrudlasi folyamarra (a média-
szivegek értelmezésére) korlitozédorr. Ma mdr azonban az informdciék kivd-
lasztdsiban, szelekeilisiban, a médiatizenetek tartalmanak és struktirdjinak
kialakitasiban is tevékeny része van. A nyomtatott média az olvasds, megértés
készségér kivinja, amelyek segitenek az sszefliggések felrirdsiban, az értelme-
zésben. A befogadis az elekeronikus média esetében egyszertibb, bar fokuszil-
tabb. Nincs sziikségiink kiildnésebb komperencidkra a tarcalmak befogaddsi-
hoz. Az (jmédia azonban mir megkéverteli a technolégiai-informatikai nyelv
ismeretét is. Az Gjsigor tartva még sajiac elménk (lelkiink, meggyozodésiink)
szervezi a médiakommunikiciér. A szimitégép el6te iilve mdr egy masik agy
szervezi gondolkodasunkar. Mdra nem mi kommunikalunk témakral, hanem
a témik kommunikilnak rélunk™ (Aczél 2012: 128).

Az tjmédia-tarralmak nem linedris szervezddéstiek, szerzoik nem linedris
szoveger alkotnak, és a befogadétdl sem linedris befogaddst varnak. Az olvasis
ebben az esetben nem a megirt sorok koverésér jelenti, a széveg nem lezire
és megviltoztathatatlan narraciva (mint példiul a kényvekben vagy nyomta-
tott tjsdgokban). A befogadé maga is részt tud venni annak alakitisiban, a
linkek segitségével ugyanis dgarhatdva valnak a médiaiizenetek, tetszélegesen
osszekapcsolhardk, tehdar nem olvasni kell azokat, hanem irinyitani. Minden
elolvasotr szévegrész utdn szabadon vilaszthatunk a kovetkezérél, s az egyes
szivegek igy tetszbleges szivegrészekbdl alakitharék ki. Az ilyen médon szer-
vez6d6 szivegre Theodor Nelson a hipertext kifejezést haszndlta, amely az
0 111eghanimzﬁs;ihan a7 egym:i:-:sa] tobb szinten Gsszekapesolodo, igy viltozd
modokon befogadhatd, gyakran video-, vagy hangfijlokhoz vezet6 linkeket is
tartalmazé szoveget jelent. Ezt tapaszralhatjuk az olimpia tudésitisai esetében
is. Az interneres lapok tudédsitisai mar nem a nyomratorc médiaiizener elekt-
ronikus vilrozarai, hanem — alkalmazkodva az 4j médiakulorihoz — linkes
szervezOdéstiek, szabadon megosztharok, alakithatok (lisd 2. sz. mellékler),

Megviltozik az alkalmazott kédok arinya is, a koribbi verbalis tilsdlyt fel-
viltja a vizudlis. Altaliban a kép az, ami elsére megragadja a figyelmet, ami a
leggyorsabb viltisra képes, ami interakcidra csibit. A kép azonban mis infor-
macidval szolgilhar a digitdlis bevindorléknak és mdssal a bennsziilaeknek.
Azoknak, akik kényveker néreek f6l, a licvany nem csak Gnmaga, a primer
jelentésen til sok masnak is szimbéluma lehet, a kialakult fogalmi keret lehe-
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tové teszi ugyanis metaforik alkordsdc is, mig az Gjmédia-genericiénak a kép
nem jelent mdst, mint 6nmagat (Greenfield 2009: 173).

Stilus

A sporttudésitdsok tartalma  sematizilt, informicidrartalma rendkiviil
tomér. Nagyon leegyszeriisitve azt is mondhatndk, hogy csupdn hdromfeé-
le adaror kozélher: nyert, vesztert, déntetlent jitszote. Eppen ezérr a nyelvi
megformaldsnak megné a szerepe, a stilus, a kozld személyisége az, ami fo-
gyaszthatévd, érdekessé teheti a kdzleményt,

A tudésitisok tébbnyire a sportesemény kozvetitése utin irédnak, és sziik-
ségszeriien dtadjak azok hangulatit is, itt-ott ércékelik a licottakat, hallottakat.
A kozvetitések sorin a kommunikitor nagyon sok képszer(i elemet haszndl - a
legtibb esetben meraforir, egy-egy izgalmasabb szitudcio kapesin vilzise, a
toreénrek értékelésekor esetleg irdnidr. Ezeker az eszkozoker tébbnyire a tudé-
sitdsok is 6rzik. Tehdr a stilust maga a mondanivalé adja.

»Ahogyan a mondabeli Midasz kirdly kezében minden arannyi viltozo,
gy csillan meg Hosszii Katinka bérén és tszddresszén is fénylé aranypor,
ahdnyszor csak kiszdll a2 medencébél egy-egy donté utin” (Népszabadsig, au-
guszrus 8.)

»Hosszi Karinka, a Vaslady nedvesen sem rozsddsodott be. Ilyen az, amikor
egy hal az emberi lények kézitr probilkozik” (Népszabadsdg, auguszrus 8.)

Az expresszivitds fokozdsira gyakran tdlzdsokar is haszndlnak:

.Hossza Katinka libai elétt hever a vildg, miutin megmurarra, hogy a fold-
kerekség legjobbja” (Nemzeri Sport, auguszrus 8.)

~Csoda. Vagy egyszertien csak realitds? Hosszi Karinka 400 méter vegye-
sen abszoltr favoritként ugrotr a medencébe. De hogy a VILAGCSUCSOT
MEGDONTVE, URIDOVEL szerzi meg elsé olimpiai cimér?” (Nemzeti
Sport, augusztus 8.)

Evek 6ta 6 a sportdg — olimpidn eddig korondzatlan — kirdlynéje” (Nép-
szabadsdg, auguszrus 8.)
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LFoldonuali teljesitményér mi sem jellemzi jobban” (Népszabadsidg, augusz-

tus 8.)
Némelyek a fejlemény bemutatasara hivatottak:

JKarcsapisrol karcsapdsra faragott a hitrinyabél, és hetvendt-nyolevan mé-
ternél mar latszott, hogy elkapta az aranyéhség™ (Népszabadsig, augusztus 8.)

A fhigyelem megragadasira, az érdeklodés felkeltésére szolgalnak a szojité-
kok, amelyekkel jobbira a cimekben ralilkozhatunk:

Ledny a hiton (Népszabadsdg, augusztus 8.)

Hiiba gyurra (Gyurta Diniel, a 200 méreres melltszds olimpiai bajnoki
cimvéddje nem jutott a szim kozépdontéjébe) (Népszabadsig, augusztus 8.)

Cseh: elszillr a pillangd — képaldirds (Népszabadsdg, auguszrus 8.)

Golden Lady (uralis egy cimben Hosszit Katinkira) (Népszabadsig, au-
gusztus 8.)

Asz Emese (uralds egy cimben Szisz Emesére) (Népszabadsig, auguszrus 8.)

Kozik kajakra kirilyné (utalds egy cimben Kozik Danutdra) (Népszabad-

sag, auguszeus 19.)

Honi Kozdk (utalds egy cimben Kozik Danutdra) (Népszabadsdg, augusz-
tus 19.)

Nagyon gyakran hasznalnak dllandésult kifejezéseket is. [gy példaul:
Nem minden kezder nehéz (Nemzeti Sport, auguszrus 8.)

A televizios sportudésitasokban az informacior a kép és a hang egytite hor-
dozza. A tudoésité a képer tolti meg tartalommal, hiszen nem azt kell elmon-
dania, hogy mi téreénik (azt mindenki litja), hanem tobbletinformacidr kell
adnia, amit a stilussal tud biztositani. Csak ezilial tudja a nézée a képernyd
elet tartani. A tériénet adott, a drimaisdgor kitlonbozo stilisziikai elemekkel
lehet bizrositani.
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Osszegzés

A sporttuddsitds természetes velejiréja tehdr a meraforikus nyelvhaszndlar,
amely az énmegjelenités szolgdlariba dllitharék. A médiarartalom fogyasze-
hatdsdga, sikere a formdn mulik, vagyis azon, ,megraliljuk-e a prezenricid-
nak azt a modjat, mely kelloen kreativ az érdeklodés fenntartisihoz, de nem
annyira formabontd, hogy értelmezhetetlen legyen a befogaddk szdmira”
(Andok 2015: 65). Az (jmédia nem csupin a tartalmak dralakulisic hozea,
hanem befolyisolra a szévegszervezodés mintazarair is, azaz a poszrmodern
média koriban nemcsak az interakcid formdja vilrozik, hanem a kommunika-
cié mifajai is. A digicilis informécidrechnika a médiatizenetek szervezddését,
a miifajok formajdt is dralakirorta.
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MELLEKLET
1. szdmii melléklet
ZONGORA A FEJRE

MESTERI EZUSTHARMAS

Azokat az arcokar ldmni kellerr... Az olimpiai uszoda vize még pezsgerr, a célba
érkezbk dltal csapoct hullimok még nem csendesedrek el, amikor a célnal visz-
szaforduld és az eredményjelzd ciblit keresék szeme eldbb kerekre nyilt, majd
szinte egyszerre nevettél magukat.

1. Joseph Schooling, Szingapr, 50:39

2. Michael Phelps, Egyesiilt Allamok, 51:14
2. Chad le Clos, Dél-Afrika, 51:14

2. Cseh Ldszl6, Magyarorszig, 51:14

llyen van?

A jelek szerint igen, bar gyanithatéan még a sporttdreénészeknek is alaposan
utana kellene nézniiik, hﬂg}r elofordule-e valaha az olim pidk tszoversenyein,
hogy hdrman szizadra azonos id6t tsznak. A szizméteres pillangd findléjardl
van sz0, amely magyar szemmel nézve a ridi jarékok pénteki versenynapjinak
egyik legjobban virc déntéje vol.

Az ok ismert: Cseh Laszlo,

Mindenki, talin még maga Cseh is arra volt kivincsi, hogy a 200 m pillan-
g6 betije urin (az aranyesélyesként rajrolé magyar reljesen szétesve a hetedik
helyen végzert) képes lesz-¢ talpra dllni. Az eléfutam és az elodondd is jol sike-
rille, Cseh a negyedik id6vel kvalifikdlta magdr a hatos pdlydra, Michael Phel-
ps a kettesre, Chad le Clos az 6tdsre keriilt, mig a négyesen a kdzépdéntében
a legjobbar uszd Joseph Schooling rajrolr.

Persze ahol Phelps tszik, ot mindig torténik valami (dltaliban az, hogy
nyer...), a leliton Glék is fesziilten fgyeltek, hiszen az elsé pillanactél kezdve
hatalmas volt a verseny. A szingapuri végig a tbbiek elétr jare egy kicsivel,
és nem is lehetetr megeldzni, de az az 6rilte verseny, amely mégotte zajlort,
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nem mindennapos volt. Fél tivndl Cseh a negyedik, Le Clos az 6tidik, Phel-
ps a hatodik helyen fordult, 75 méternél Le Clos mir masodik volr, Cseh a
harmadik, Phelps elképeszté hajriba kezdect, 90-nél képrelenség volt meg-
mondani, hogy dllnak, a végén pedig valésiggal bezidultak a célba, az éra
sem tudott dénteni hirméjuk kozéte. A gydztes szingaptirival persze madarat
lehetett volna fogatni (pillanatok alatt elékeriile a vilighdlén egy nyolc évvel
ezelore késziile ford, amelyen a még gyerek Schooling példaképével, a mar
akkor csticson lévo Phelpsszel pézol), a leldté azonban legalibb olyan lelkese-
déssel tinnepelte az egyre csendesedé hullimok kézdrr csodilkozd rekincert,
majd j6t nevetd hirmalkat.

Csodailatos pillanat volt.
Felemel6 és emberi egyben a ridi jarékok egyik legemlékezetesebb versenyét
kiverd legemlékezetesebb pillanata.

(Nemzeti Sport, augusztus 13.)
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