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Az alternativ modell, a homo reciprocans sem
pontos masa, de egy kiterjesztett képe az em-
bernek, a gazdasagi térben is komplexen 1éte-
z6nek, akiben kényszer, érdek és baratsag egy-
szerre munkalkodik. Ha hallgatunk Goethe-re,
tudomanyainkban is megvalogatjuk emberké-
peinket, mert ha az embert csak olyannak vesz-
szlik, mint amilyenek latjuk, ezzel tulajdonkép-
pen rosszabba tessziik, de ha olyannak vessziik,
mint amilyennek lennie kellene, ezaltal azza
tehetjiik 6t, amivé lehetne.

Laura névér attekintést ad az erényetika alap-
veté fogalmairol és az erényetikai Orokség
mérfoldkoveirél, melybdl laikusok szamara

is elsajatithatd az erényetika ,,nyelve”. Batran
ajanlhaté olvasmany ezért elégtelen valaszok-
kal birk6zo kozgazddszok és mindennapi di-
lemmakkal szembesiil6 gazdasagi szakemberek
szdmara is, akik korében remélhetdleg termé-
keny parbeszédet serkentenek a leirt gondola-
tok. A konyv minden olvasdjat az erény utjara
hivja, mely a tudomanyok hegyének egy 19.
pujan, a ziirzavaros civakodason, a badarsagok
hegyén és a tévelygések erdején végiil az igaz-
sadg templomahoz vezet.

Raciborski Eszter

I Az irodalmi termelés egyre emelkedik, a
I tudoméanyok mind finomabb elagaza-
I sokra specializaljak magukat, s6t a pesszimis-

tak mar a konyvtaraknak — melyekben egyediil
volt a tudomanyossag egyetemessége érezhe-
té — felosztasat ¢és egymastol fiiggetlen kii-
I lonleges gylijteményekbe vald tagozddasat is
I jovendolik. Senkinek sincs mar az az attekin-

tése koranak tudomanyos termelését illetdleg,
amellyel még egy Leibniz rendelkezett, senki
sem tudja maga erejébdl még a sajat tudoma-
nyos szaktertiletének irodalmi termelését sem
attekinteni. Felmertil tehat a kérdés: hova ve-
I zet mindez? Oda jussunk-e, hogy egy tudos

se tudja, mi torténik sajat szakmajaban, hogy

ugyanazokért az eredményekért mindig wjra
I kelljen dolgozni, hogy régen megcafolt néze-

tek uj eredményekként legyenek feltalalva és
I elismerést talaljanak? Milyen eszkdzoket kell
felhasznalnunk e ziirzavar elkertilésére s oly
racionalis munkarendszer felallitdsara, amely
l egyedill biztosit célravezetd haladast? Erre
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csak egy orvossag van ¢és éppen a munkameg-
osztas valtja valora ezt a lehetdséget: folya-
matos periodikus bibliografidk megteremtése I
és kiépitése, melyek kozlik a tudésokkal az 1j
kutatasok cimismeretét, sot fejlettebb alakjuk- I
ban kritika és ismertetés formajaban modot
nyujtanak tajékozodasra és esetleg itéletal- I
kotasra. De mire valok egyes tudomanyagak I
legkivalobb bibliografiai, ha azokat a tudésok
nem hasznaljak, ha — mint gyakran sajnalat-
tal kell hivatott helyen megallapitani — ezek
még a szakkorokben sem valtak kdzkincese? I
Valljon-e kudarcot a gyakorlatban az az el-
méletben minden tudds altal elfogadott elv a I
tudomany nemzetko6ziségérdl, csak azért, mert
a kiilfoldi kutatasok eredményeit csak nagyon
gyéren hozzak masutt nyilvanossagra és mert I
a kiilfoldi bibliografidk ismerete és hasznalata
még eddig nem ment at a tudosvilag vérébe? I
Ilyen gondolatmenetbdl szarmazott évekkel
ezelott Marcel GODET, a berni svajci nem-
zeti konyvtar igazgatoja Index Bibliographi- l
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cus-anak terve, mely nemzetkozi jegyzéke
kiilonb6zé tudomanyok bibliografiai folyo-
I iratainak és a Népszovetség védnoksége alatt
mint annak elsé bibliografiai kiadvanya 1925-
I ben jelent meg, magaban foglalvan 1002 fo-
lyoirat bibliografiai adatait. Ezzel egy addig
semilyen alakban meg nem valdsitott munka
I nyert megoldast, amely teljes és kényelmes at-
tekintést nyajt minden orszag ¢s minden szak-
I ma foly6 bibliografiair6l s igy mintegy kulcsa
I a jelenkor tudomanyos termelésének.
A bevezet6 szavakban vazolt tudomanypoli-
I tikai helyzet azonban még valtozatlanul fenn-
all és ezért komoly vizsgalat targyava kell ten-
I niink, hogy e mii, melynek adatait 1923-ban és
I 24-ben, tehat mar hat vagy hét éve gyijtotték,
még mindig megfelel-e céljanak? Nem avult-¢
I mar el? A bibliografiai folyoiratok jegyzéké-
nek 1d6érél-idore Gjjal vald potlasa elvalasztha-
I tatlanul hozzatartozott az eredeti tervhez. Az
I index bibliographicus szellemi atyja, GODET
eleve tisztaban volt azzal, hogy a «bibliog-
I raphies courantes» i1d6ékozonként megjelend
jegyzékének maganak is egy «bibliographie
courante»-nak kell lennie, ha tartosabb hatast
akar vele elérni. Mert a dolog természeté-
ben rejlik, hogy az ugynevezett «masodfoku
bibliografiay hamarabb avul el, mint a tobbi
bibliografikus segédeszkoz, kiillondsen ha fo-
I lyo6 bibliografiakra terjed ki, mint a jelen eset-
ben is. Mert a tisztan bibliografiai folyoiratok
I gyakran nagyon rovid életiiek, viszont a tob-
bieknek, amelyek csak részben birnak biblio-
grafiai tartalommal, értéke és anyaga az évek
I folyaman igen nagy ingadozasoknak lehet ala-
vetve, miutan a szerkeszt6ség kényétdl fiigg,
I hogy mekkora terjedelemben hozza folyoira-
I tépak bibliografiai fliggelékét.
Igy nemcsak tujabb bibliografiai folyodira-
l tok megindulasa kovetkeztében keletkeztek
hianyok az «index»-ben, melyek ennek érté-
I két idével leszallitjak, hanem még inkabb a
I szamos, ma mar nem helytallo adat folytan,

amely vagy olyan folyoéiratra hivatkozik, mely
ma mar megszint, vagy olyanra, mely azota
megvaltoztatta bibliografiai karakterét. Ha
az elsé bajt még egy rég ismert orvossaggal
gyogyitgathatnok is, a masik baj ellen csak
egy radikalis ktra, az anyag tokéletes ujrafel-
dolgozasa segithet. Es ennek a munkanak itt
van az ideje. Ez a kérdés 1928 8szén vetédott |
fel, az indité okot hozza egy hasonld terv be-
fejezéshez kozeledése szolgaltatta. Ez a szel- I
lemtudomanyok bibliografiai folydiratainak
jegyzéke, melyet a «Nemzetk6zi Akadémiai
Unid» a «Népszovetségnek a nemzetek szel- I
lemi egytuttmiikodésére alapitott intézet»-ével
egylittesen készit el6 kiadasra. A két vallalko- I
zas egymashoz vald viszonyanak vizsgalata I
kozben a Népszovetség konyvtari szakértoi
olyan éles kiilonbségeket allapitottak meg I
munkamoddban és célban, hogy lemondtak
a két terv Osszeolvasztasarol. Egyidejlleg I
azonban fellangolt az «index bibliograficus» I
felgjitasa irant vald, mindaddig mérsékelt
érdeklodés. 1929 febr. 11-13-an behato vita I
utan elhataroztdk a «Szellemi egylttmiko-
dést fejlesztd intézet» parizsi konyvtar konfe-
rencidjan — melyen GODET berni igazgaton I
kiviil killonosen KRUSS, berlini foigazgatod
partolta igen melegen a tervet — egy bizottsag I
megszervezését, melynek feladatava egy ter-
vezet kidolgozasat és elbterjesztését tették. A I
bizottsag tagjai: GODET, KRUSS és a parizsi
Nemzeti Konyvtar foigazgatdja, ROLAND- I
MARCEL lettek. Ez a bizottsag 1929. mar- I
cius 21-iki Osszejovetelén tanacskozas tar-
gyava tette, két részletes tervezet alapjan, a I
kivitel médjat. Az egyik tervezet GODET-t4l,
a masik e cikk irgjatdl szarmazott. Mindket- I
tonek részletes, gondos megfontolasa utan, a
GODET-féle terv alapulvételével, egy mérv-
ado terv dolgoztatott ki.

A terv végleges alakja, annak ellenére, hogy
az els6 eszme alapjan késziilt, attdl néhany
pontban mégis kiilonbozik. A két legfébb kii- I
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I 16nbség a berlini Allami Kényvtarnak a fele-
16s szerkesztéségbe vald bevonasa és evvel
Ikapcsolatban a bibliografiai egyes adatoknak
kibovitése. GODET maga is kivanatosnak tar-
I totta, hogy egy egészen nagy Nemzeti Konyv-
tar vegye at a kiadast, vagy vegyen részt abban,
mert az els6 kiadas szerkesztése arra a tapasz-
Italatra juttatta, hogy a kozpontnak jelentett
siirgds és sziikséges potlasok és ellendrzések
Ia Svajci Nemzeti Konyvtarban nehézségek-
be ilitkoztek. Milyen mas helyzetben vannak
a millids konyvtarak, melyek a kilfoldi bib-
I liografiai folyoiratoknak legalabb tilnyomo
részét jaratjak! Benniik a hianyzo adatok pot-
I lasa nem jarna nehézséggel és a javitasok és
I kiegf':szitések is megbizhatobbak lent}ének.
KRUSS f6igazgatd ajanlatara a berlini Allami
IKt')nyvtért szemelték ki erre a célra, mert az
Index Bibliographicus elsé kiadasanak tanu-
I saga szerint [ 1002 folyoiratbol Németorszagra
I 224, Franciaors’zégra 130, Nagybritanniara 89
¢és az Egyesiilt Allamokra 63 esik], a vilag 6sz-
szes allamai koziil Németorszag tulajdonaban
van a legtobb folyd bibliografiai periodica.
I GODET mellett e cikk irdjat biztak meg a ki-
I adassal. A személyi kérdés ilyen megoldasatol
harom elényt remélnek: az 1925-ben GODET
altal kiadott els6 kiadasnal szerzett tapaszta-
latok felhasznalasat, a berlini konyvtar folyo-
I iratosztalya b6 anyaganak értékesithetését és
végilil az «Internationale Bibliographie des
IBuch- und Bibliothekwesens»-szel vald szo-
ros kooperacio eredményét, mely kdzvetlenné
¢és természetessé fog valni azaltal, hogy e cikk
I ir6ja fenti bibliografiai, konyvtar- és konyvtu-
domanyi évkonyv tarskiadoja. E terv kivitelét
I a fent vazolt alakban, 1929 jaliusaban a szelle-
mi egytittmiikddést iranyz6 bizottsag gytlésén
elhataroztak és ezt a hatarozatot szeptember-
l ben, a Népszovetség nagygyilésén, Genfben

elfogadtak. Ezzel a Népszovetség messzire
agaz6 organizacidja hivatalosan e vallalko-
zas mellé allt; a Népszovetségnek a szellemi
egylittmikddést irdnyzo intézete fogja a ki- I
adast vallalni, valamint a német bizottsagot
munkdjaban anyagilag is timogatni.

A vallalkozas kivitele eszerint biztositottnak
latszik. A munkamoédszer kompromisszumot I
allit fel a centralizalas elve és a decentraliza-
las kozott, mely jo eredményeket igér azaltal, I
hogy Berlinben egy eloszto, kiegészitd, ren- I
dezd ¢és végsd fokon felelds kozpontot allit
fel, a kidolgozas munkajat pedig, mint az az I
Index els6 kiadasanal is tortént, az egyes or-
szagok nemzeti kdnyvtaraira bizza, hogy sajat I
orszagukkal szemben, kiilondsen az esetleges I
kihagyasok miatt viseljék a feleldsséget. Sen-
ki sem vonhatja kétségbe, hogy ilyen mun- I
ka a nemzet konyvtaranak feladatait tal nem
haladja. Sztk latokort allaspont volna, ha a
kozponti konyvtarak feladatukat orszadguk iro- I
dalmi termelésének gytijtésével és az utdkor
szamara hozzaférhetdvé tételével kimeritett- I
nek tekintenék. Nem, — sajat generaciojukkal
szemben még mas kotelességiik is van. Min-
den alkalmat meg kell ragadniok a tudomany I
¢és az ismeretek pozitiv terjesztésére, tudako-
z0- és csereirodak felallitdsara és kozponti
bibliografiai feladatok elvallalasaval orszaguk
konyvtartudomanyi kézpontjava kell valniok, I
hogy esetleges nemzetkozi konyvtari felada-
tokban valo egylittmikodéssel orszagukat I
mélton képviseljek és az tigyet ilyeténkép
elémozditsak. Reméljiik, hogy az ilyen biblio-
grafiai vallalkozasoktol egyiittmiikodésre fel- I
szolitott konyvtarakban és mas intézetekben
megvan a valddi idealizmus és odaadé mun- I
kakészség, s akkor a siker el nem maradhat. I

(Berlin.)
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