Acta Academiae Agriensis, Sectio Historiae XLIV 223-229 (2017)

EGYED AKOS

A ,BATORSAGOS KOZEPUT”
POLITIKAJA AZ 1790-1791. EVI ERDELYI
ORSZAGGYULESEN

Hdrom évtizedes kihagyds utdn 1790. december 21-én végre 6sszeiilt az any-
nyira vért erdélyi orszdggytilés, amely Trécsdnyi Zsolt szerint ,ldngra lob-
bantotta” az erdélyi ellenzékiséget.! Az ,ellenzékiség” legjelentésebben az
erdélyi 6nkormdnyzatisdg kérdésében nyilvinult meg. Az erdélyi orszdgy-
gyllés szerette volna elérni azt, amit a magyar rendek 1790-ben a pozsonyi
orszdggyllésen kivivtak megersitve ezzel Magyarorszdg alkotmdnyos hely-
zetét a Monarchidn beliill. Egy ilyen eredmény Erdélyben sem tlint lehetet-
lennek, mivel II. Lipét kildtdsba helyezte a kordbbi 6nigazgatdsi jogok vissza-
allitdsat, vagyis azt, amit a Diploma Leopoldinum (1691) biztositott.>

Az erdélyi magyar és székely rendek biztositékot is szerettek volna kapni,
mert jol tudtdk, hogy e nélkiil a hatalom konnyen megfeledkezik a megigért
jogok életbe 1éptetésérdl. Az uralkodéhoz intézett feliratukban a rendek azt
kéreék, hogy II. Lipét eskiivel fogadja meg Erdély torvényeinek megtarta-
sdt, és errdl adjon hitlevelet, akkor, amikor magyar kirdllyd korondzzdk.?

Es hasonléan jarjanak el az utédok is. Ezzel tulajdonképpen felvetették az

1 Trdesdnyi Zsolt: Wesselényi Miklés. Bp. 1965. 18.

2 Részletesebben: Egyed Akos: Az erdélyi magyarsig torténetébél 1790-1914. Erdélyi Ma-
zeum-Egyesiilet, Kolozsvdr, 2004.

3 Az erdélyi hirom nemzetekbdl 4116 Rendeknek 1790-dik esztend8ben Kardcson ha-
vénak 12-ik napjdra Kolozsvdrra hirdetett és tobb kovetkezd napokon tartatott kdzdnséges
gylilésben tett Végzéseknek és foglalatossigoknak Jegyz8konyve. Kolozsvar 1832. 46. (A to-
vébbiakban: Jegyzdkonyv)



224 Egyed Akos

unié gondolatdt konkrétan akkor, amikor a magyarorszagi, illetve az erdélyi
udvari kancelldria egyesitésérdl tdrgyaltak. Mivel az unié hivei tobbséget al-
kottak az orszdggy(ilésben, sikeriilt bizottsdgot szervezni, hogy a kancelldri-
dk egyesitésérdl tervet dolgozzon ki. Ez megtortént, s a tervezetet eljuttatcdk
a kirdlyhoz. Csakhogy a rendeknek ez a kivdnsiga ellentétben allt az 6ssz-
birodalmi politikdval. Kévetkezésképpen Erdély hidba vdrta a kirdlyi jéva-
hagydst. Ehelyett leirat érkezett, amelyben a kirdly kijelentette: ,,Az Erdélyi
udvari cancelldridt szitkségesnek taldlta a magyarorszdgitdl elvdlasztani,” és
mdris kinevezte a kancelldria elnokévé grof Teleki Sdmuelt..

A helyzet stulyosboddsdt észleld Banffy Gyorgy (1764-1822) kormdnyzé
kozvetitdszerepre vallalkozott az udvar és az orszdggy(ilés kozote. Tette ezt
anndl inkdbb, mivel t6bb mds kérdés is felvet6dott az orszdggytilésben, ame-
lyek a reformok tigyét vitték volna elére, de — amint késébb ldtni fogjuk —
ezekrdl nem sziilettek torvények.

Banfly kormdnyzé nagy politikai érzékkel irdnyitotta hol kdzvetleniil, hol
héttérbdl az orszdggyilés munkdjde, tartotta a kapcsolatot Béccsel, s mér az
orszdggy(ilés megnyitdsakor viligosan megfogalmazta az erdélyi magyar ne-
mesi-nemzeti politika alapvetd stratégidjit. A felvildgosult szellemiséghez hi
maradé Banfly szerint ,,az Udvarisdg és Hazafisdg kivéltképpen egy j6 és tor-
vény utjat jaré Fejedelem alatt, nem ellenségei egymésnak.” O tgy ldtra,
hogy egy alkotmdnyos monarchidban Erdély megtarthatja sajitos berendez-
kedését. Hangsulyozta viszont, hogy bdtran kell élni a visszanyert jogokkal,
s teljes egyetértésben kell lenni a fejedelemmel. Mivel II. Lipét hajlandé volt
torvényesen visszadllitani a II. Jézsef el6tti rendszert, Banfly letette a hlség-
eskiit kijelentve a rendeknek a kovetkezdket: ., Ezen hivségem megbizonyiti-
sanak pedig az lészen 6 jelensége, hogy Felséges Urunk torvényes jussainak
szoros fenntartdsa mellett, ami sérelmei vannak Térvényeinknek, buzgé koz-
benjdrdsom utdn Felséges fejedelmiink dltal megorvosoltassanak, amik leom-

lottak feldllittassanak, amik épségben maradtak minél dllandébb karban he-

4 Jegyz6kényv 274. A székely nemzet képviseldi kiilon is kifejezték, hogy mindaddig
nem hajlandék letenni a homagiumot, amig ,megromlott térvényeinket” helyre nem igazit-
jak, a sérelmeiket nem rendezik (Jegyz8kéonyv 62.).

5  Jegyzbkonyv 28.
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lyeztessenek™ Ez a politikai irdnyelv, amelyet a nagytekintélyi kormdnyzé
megfogalmazott, Ggy tudatosult a magyar politikusok mentalitdsiban, mint
a megtaldlt ,bdtorsdgos kozépur”.

Ezzel az orszdggyfilés tobbsége egyetértett, s hogy annak érvényt is szerez-
hessen, sietett az orszdggytilés szerepkorét, osszetételér, mikodésének mod-
jat Ujraszabdlyozni. Eszerint a X. torvénycikk kimondja, hogy ,orszdggyilést
évenként kell tartani”, a XI. térvénycikk pedig arrdl szél, hogy az orszdggy(i-
lésen elfogadott s a kirdly dltal megerdsitett torvényeket ,pontosan végre kell
hajtani”, s meg kell vizsgdlni az orszdg, a rendek és egyesek sérelmeit. Ldtha-
t6, hogy Erdély politikusai szerették volna az uralkodéval elfogadtatni az al-
kotmdnyos monarchia alapvetd normdit. S bar erre igéretet kaptak, a rendek
jol tudtdk, hogy Erdély onmagdban képtelen elegendd biztositékot kiharcolni
alkotmdnydnak megtartdsdra, ezért sziikségesnek lactdk olyan kézjogi dllapot
létrehozdsdt, amely lehetetlenné teszi, hogy Erdélyt mds elvek szerint korma-
nyozzak, mint Magyarorszdgot. Ez volt egyik alapvetd oka annak, hogy a ma-
gyar és székely rendek nagy tobbsége Erdély és Magyarorszdg tjraegyesitésének
az 4lldspontjdra helyezkedett. Jogi érvként emlegették és sérelmezték azt, hogy
bar Erdély régen a magyar birodalom része volt, s Gjabban is a Magyar Korona
jogdn tartozik a Monarchidhoz, mégis kiilondllé orszdgként kormdnyozzak. A
magyar és székely rendek unids torekvéseit az a felismerés is tdpldlta, hogy a
gyenge Erdélyt barmikor egyszer(i tartomdnnyd fokozhatja le a birodalmi po-
litika. Valdszin(i, hogy az erdélyi etnikai viszonyoknak a magyarsdg szdmdra
kedvezdtlen alakuldsa is az emlitett irdnyzatot erdsitette. 7

II. Lipét azonban mir kordbban utasitotta Rall altdbornagyot, az orszdgy-
gytlés kirdlyi biztosit, hogy az unié kérdésének még a feltevését is akadd-
lyozza meg. S — amint mdr széltunk réla — Bécs gyorsan elrendelte a két kan-
celldria szétvalasztdsdt. Gyakorlatilag tehdt az elsé uniés torekvés kudarcot
vallott Bécs ellendlldsa miatt.

De bérhogy tekintsiik is a kudarcot, litnunk kell, hogy az unié kérdésének
felvetése mdr a magyar nemzet egységének megvaldsitdsa irdnydba mutatott.
Ezzel szoros dsszefiiggésben dllt a nemzeti nyelv kérdése. Ezt 1791 dprilisa-

ban kezdte tdrgyalni az orszdggyilés. A magyar és székely rendek a II. J6zsef

6  Uo.
7 Jegyz8kényv 276.
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dltal bevezetett német hivatalos nyelv helyett a magyar nyelv hasznélatdt sze-
rették volna elérni, hivatkozva a magyar nyelv haszndlatdra a fejedelemség
kordban. Ennek eredményeként sziiletett meg ,A magyar nyelvnek ezel6tt is
divatban volt haszndlata” cimet visel§ XXXI. térvény, amely eléirja, hogy a
kormanyhatésdgnal, hivatalndl és a térvénykezésben a magyar nyelv a jovére
is fennmarad. Hogy a magyar nyelv minél alkalmasabbd viljon kiszélesedd
szerepének betdltésére, az orszdggyilés timogatdsit igérte az Aranka Gyorgy
dltal feldllitandé Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tdrsasig miikodéséhez. A la-
tint a tovdbbiakban az udvari kamarai kiadvanyokban, f6kormdnyszéki jegy-
z8koényvekben hasznéljak. A szdsz székekben a német maradt a kozigazgatds
nyelve. Nem maradhat azonban emlités nélkiil, hogy a kézigazgatdsban a
falvak mindennapi életében mindhdrom erdélyi beszélt nyelvet haszndledk:
az 1785-0s, valamint 1819-1820-as trbéri osszeirdskor példdul minden meg-
kérdezett sajdt anyanyelvén vélaszolhatott.

A székely natio sérelmei — amint mdr emlitettitk — kiilon is erételjesen sze-
repelnek az 1790-91-es orszdggyilés napirendjén. A hdromszéki s csiki szé-
kelyek a hatdréri terhek megsziintetéséért folyamodtak az orszdggytiléshez.
S minden szék egytelkes, armalis székely nemesei kérik, hogy Sket vegyék ki
a hatdrdri rendszerbdl, valamint az adézdstdl is mentesitsék. A székely sza-
badrend, hatdréri réteg és armalis nemesség kérelmeit megértéssel kezelte az
orszaggyilés, és megfeleld torvényjavaslatot terjesztett az uralkodé elé, de
megerdsitést ez sem nyert.

Egészen mds fogadtatdsa volt Dersi Pél tigyvéd azon beadvanydnak, amely-
ben 30 udvarhelyszéki falu székely jobbdgykozossége a ,,jobbdgysdgnak mind
személyekre, mind pedig 6rokségekre nézve a jobbdgyi kotelességeknek és
ahhoz kapcsolt szolgdlatdnak terhe aldl fel-szabadittatdsuk™ irdnti intézke-
dést kéri. Ilyen ,vakmer8” [épésre a rendek nem voltak felkésziilve, hiszen az
egyenld volt a jobbdgyfelszabaditds kérdésének nyilt megfogalmazdsival. Az
ilyen ,mérges”, ,veszedelmes” irdsoktdl erésen tartott az orsziggytilés, Ders-
inél azonnal hdzkutatdst tartottak, iratait elkoboztdk, s megtorldst helyez-
tek kildtdsba ellene. Végil Banffy kormdnyzé a ,torvény és igazsdg” utjdnak
hangoztatdsival mérsékletre intette a rendeket.

8  Jegyz8kényv 117.
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A jobbagykérdés dltaldnos rendezése sem taldlt elég megértésre az orszdgy-
gyllésben, pedig a kirdlyi el8terjesztések 5. pontja azt kivdnta a rendektdl,
hogy az urbdriumot kélesonds egyetértéssel hozott térvényben dllapitsdk
meg, és gondoskodjanak az ad6z6é nép jolétérdl. Ennek érdekében a mérci-
us 18-i iilésen aztdn el8terjesztettek egy rbéri szabdlyzatot, amely elismeri
a jobbdgy szabad koltozkddési jogdt. A nagy vitde kivaltd torvényjavaslatot a
teljes bukdstél Banfty kormdnyzé tobbszori hatdrozott kozbelépése mentette
meg. Az & javaslatdra megsziiletett a XXVI. és a XXVII. torvénycikk, amely
eltorli a jobbdgy elnevezést, s hatdlytalanitja a régi torvényekben rogzitett,
a parasztsdg 6rokos roghoz kotésér kimondd rendelkezéseket. Ez kérségki-
vill elérelépést jelentett a jobbagykérdésben, bar a szabad koltozkodést szd-
mos felcéeeltd] tette fliggdvé. Amellett, hogy a jobbdgynak maga helyett mds
jobbdgyot kellett dllitania, rendeznie kellett minden tartozdsit, meg kellett
szereznie ura jovdhagydsdc is, mert ,felszabadité levél” nélkiil sehol sem fo-
gadhattdk be. A diéta végiil is nem hozott dtfogd urbéri térvényt, hanem
bizottsdgot nevezett ki, hogy az a kovetkezd orszdggytilésig készitse el ,az
urbéri rendezés tervét”, amely meghatdrozza a jobbdgyi szolgdltatdsok mérté-
két, és Ujraszabdlyozza a jobbdgysdg megsziintetésének médjat. Igy az tGrbéri
szabdlyozds — akdrcsak az unié tigye és a székely kérdés — megoldatlanul ma-
radt az egyik orszdggyilésrél a mdsikra, mikdzben minden halasztds novelte
a rendezhetdségének nehézségeit.

A 18. szdzad folyamdn a felvildgosult abszolutizmus meggyengitette a ma-
gyar rendek erejét, s azok az 1790-91. évi orszdggylésen is csak addig mu-
tattak nagyobb hatdrozottsdgot, amig a hagyomdny és a rendiség sérelmeit
felsoroltdk. A kivalé jogi képzettségli politikusoknak nem volt nehéz az erdé-
lyi kézjogot igénybe venni érveik aldtdmasztdsdra. Amikor azonban a kirdlyi
leiratok (javaslatok) azon pontjait kellett bedgyazni ,batorsdgos kozéputas”
politikai elképzeléseibe, amelyek a rendiséggel ellenkeztek, bizonytalansdg s
széthtzds keletkezett soraikban. Az uralkodé lithatéan és célzatosan olyan
leckéket adott fel, amelyek kiilonboz8 érdekeket érintettek, és amelyek al-
kalmasak voltak arra, hogy féken tartsik a szervezkedd, s immdr mindkét
orszdgban szdrnyait bontogaté tdrsadalmi s nemzeti mozgalmakat. Ilyen
volt a jobbdgyligy, amelynek rendezésére a magyar nemesség nem volt felké-
sziilve, bar taldlunk soraiban olyanokat, akik felismerték a kérdés fontossd-
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git. De a nagy megprébdltatds még hdtra volt: a kormdnyzé Banffy Gyorgy
1791. janius 21-én az orszdggylés elé tdrta azt a kirdlyi feliratot, amelyhez
mellékelve volt az erdélyi romdnsdg sérelmeit tartalmazé Supplex Libellus
Valachorum cim( beadvény.

A magyar rendek megdobbenéssel, ahogy a jegyz8konyvben olvashat,
»szivbéli megilletddés™sel fogadtdk a kirdlyi leiratot, mert akkor éppen sajdc
sérelmeik orvosldsdt vértdk a kirdlyt6l. Ehelyett azonban az uralkodé arra
kéri a rendeket, hogy ,megorvosoljdk” a romdnsdg sérelmeit. Az értébbek
rogton atldtedk, hogy voltaképpen mi is tértént. A krénika lejegyzett egy vé-
letlen egybeesést: amikor az orszdggytilésen felolvastdk a Supplexet, a vdros-
ban megkondultak a tiizet jelz6harangok, s a kdvetek felugrdlva helyiikrdl
az ablakokhoz rohantak, hogy megnézzék, hol ég a viros. Ezt litva az id8s
Wesselényi Miklés rezignaltan kidltott fel: ,,Maradjatok helyeteken és ne sza-
ladjatok, mert elég nagy tliz ég most ebben a hdzban, bdr ezt olthassuk el.”
A kioltdshoz azonban hidnyzott a készség is és az erd is.

A Supplexben a romdn értelmiség azzal a kivinsdggal fordult a kirdlyhoz,
hogy a romdnsdgot ugyanolyan rendi jogok illessék meg, mint Erdély ha-
rom mds nemzetét, s hogy a gordgkeleti vallds ugyanazon jogokat élvezhesse,
mint a tobbi vallds.

A kérdést a diéta azzal utasitotta el, hogy a rendi jog nem a nemzetiségen,
hanem a kivéltsigon nyugszik, marpedig a romdnok kozt is vannak nemesek
és polgdrok, akik ha a négy bevett vallds valamelyikéhez tartoznak, ugyan-
azokat a jogokat élvezik, mint a magyarok és a székelyek; s a romdn liberti-
nus egyenld a magyar libertinussal, a romdn jobbdgy a magyar jobbdggyal.
Mint eredményre hivatkozhatott a diéta a LX. térvénycikkre, amely a gorog
szertartdst nem egyesiilt keleti valldsnak, amely e tartomdny torvényei éreel-
mében eddigelé a megtiirt valldsok kozé tartozott, ,szabad gyakorlatot biz-
tositott™.'" A kolozsvéri orszdggytlés 1791. augusztus 9-én véget ért, dssze-
sen 162 torvénycikket alkotott, de ebbdl csak 64-et erdsitett meg I. Ferenc
(1792-1835), a 45 éves kordban hirtelen elhunyt II. Lipét fia. Es a szentesi-

tett erdélyi torvényeken is jelentds véltoztatdsokat hajtottak végre Bécsben.

9 Jancsé Benedek: Erdély torténete. Hasonmds kiadds. Bp. 2001. 213.
10 Uo.
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Hogyan értékelhetjiik az 1790-91-es erdélyi orszdggytilést?

A diéta legjelentésebb eredménye minden bizonnyal az volt, hogy djra tor-
vénybe iktatta a Diploma Leopoldinumot, amely szerzédésszertien elismerte
a rendek jogait. S bdr az unids torvényjavaslat nem kapta meg a felsébb jo-
véhagydst, az is eredménynek szdmitott, hogy e torvény elismerte: Erdély a
Magyar Korona jogdn tartozik a birodalomhoz. Ez elvi alapot teremtett a két
orszdg kapcsolatainak erdsitéséhez. Az orszaggytilés sérelmet orvosolt azdltal
is, hogy visszadllitotta a II. Jézsef elStti kozigazgatdsi rendszert, a birdskodds
erdélyi szokdsait, térvényt alkotott az adézds és katonadllitds médjardl. S bar
az dtfogd jobbdgytorvény elmaradt, a jobbdgy szabad koltozkodési jogdnak
kodifikdldsa mégiscsak 1épés volt a feudalizmus régi rendszerének lazitdsa
irdnydban. Kiilén torvénycikk tére ki a székely hatdrdri rend katonai kote-
lezettségeire, mentesitve a katonai rendet az ad6zds terhe aldl. Ezekbdl allc
ossze Erdély 1848-ig tarté alaptorvénye.

Az orszdggyilésen felvetddtek azok a kérdések, amelyeket a polgdrosodis,
a nyugat-eurdpai fejlédés tlizote napirendre, és amelyeket a francia forradalom
eseményei sokakban tudatositottak. De a reformok kidolgozdsira nem futot-
ta az erdélyi orszdggy(ilés erejébdl és idejébdl; sokkal fontosabb volt a nemesi
sérelmek pontositdsa. Az is igaz, hogy ezek kozt mdr tobb a szélesebben vett
nemzeti kozosség sérelme (Erdély alkotmdnyos jogainak tiszteletben tartdsa,
a székelység sérelmei). A reformjavaslatok kidolgozdsdra az orszdggy(ilés hét
kiilén bizottsdgot (ezek voltak a rendszeres bizottsdgok) kiildoce ki, amelyek
késébb hozza is littak a munkdhoz, de I. Ferenc uralméval a reformgondolat
nem fért dssze, ezért miikodésiik alig hozott eredményt. Ferenc csdszdr nem
véllalta atyja kompromisszumra hajlé politikdjdt, s fokozatosan visszatért az
abszolutista uralmi médszerekhez. Jogaik védelmére a rendek sem Iéptek fel
olyan hatdrozottsiggal, mint II. Lipé6t idején. A franciaorszdgi események,
kiilondsen a jakobinus diktatdra idején bevezetett terror, sokakat elretten-
tett a véltoztatds igényétdl. Az ellenzékiség egy idére hdttérbe szorult, de az
1830-as évektdl jra er6sodbben volt, hogy 1848-ban teljes erdvel épjen fel.



