BESZE TIBOR

NEPESSEG, NEMZETISEG, VALLAS
GYONGYOSON A HODOLTSAG UTAN

Abstract: (Die Bevéilkerung, die Nationalititen und Religions-
verteilung in Gyongyds nach der Tiirkenherrschaft) Die Abhandlung
korrigiert das in der Fachliteratur eingefiihrte Bild {iber die demographischen
Fragen in Gyongyos; Die stadtische Gesamtbevolkerung war ein der
gegebenen Epoche nach dem Verfasser nicht mehr als 3600-3700 Mann. Bis
1696 wurde sie um 1000 Mann verringert. Der Zuwachs der Bevolkerung
begann erst nach 1720, infolge der Einwanderungen. Am Anfang des 19.
Jahrhundert stagnierte die Bevolkerung, in der Mitte des Jahrhunderts ist sie
wieder im Wachsen. Der Verfasser stellt fest — nach den archivarischen
Angaben —, dal} die natiirliche Vermehrung neben anderen demographischen
Faktoren eine wichtige Rolle spielte. Die Nationalititen - und
Religionszusammensetzung der stadtischen Bevolkerung veranderte sich im
18. Jahrhundert, aber die eingewanderten Slowaken, Griechen, Armenier,
Deutschen, Juden assimilierten sich schnell. So kann man wohlbegriindet
feststellen, dal Gyongyos seinen ungarischeren Charakter und die
chatolische Mehrheit der Bevolkerung auch vor 1848 durchgehends
bewahrte.

Népesség

A torok kilizése utan Magyarorszag népessége — kisebb-nagyobb megtor-
panasokkal — gyorsan ndvekedett. A hodoltsag teremtette népesedési {ir a
XVIII. szazad végére megsziunt, ami az orszag telepiilésszerkezetének ¢s
nemzetiségi dsszetételének jelentds valtozasaval jart egyiitt. A XV, szazad-
ban még viragkorukat ¢l6 magyar mezdvarosok tobbsége a torok korban
clpusztult vagy népességlik nagyaranyban megcsappant, s ezzel termeloké-
pességuik is hanyatlasnak indult. Akadtak azonban olyan telepiilések is, aho-
va a veszélyhelyzet Osszeterelte a lakossdgot. Ilyen népességkoncentrdlo
hely volt a Kirdlyi Magyarorszag ¢és a Torok Birodalom hataran fekvo
Gyongyods. Szakaly Ferenc kutatdsaibdl tudjuk, hogy a varos a XVI-XVII.
szazadban is nagy népességbefogado és megtartd erejérdl volt ismert és ho-
doltsagi viszonylatban kiemelkedé népesség szammal biiszkélkedhetett.! Az
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oppidum a torok korban sem pusztult el, béar lakéi a csaszari és szultani ha-
dak eld] idonként menekiilni kényszeriiltek. A veszely elmultaval azonban
rendre visszatértek hazaikba, folytatva mindennapi munkdjukat. A korban
még bizonyos beviandorldssal is szamolhatunk a varos €letében. Mindenek-
clott felvidéki szlovak evangélikusok telepiiltek be. Ugyanakkor meg kell
jegyezniink, hogy gyakori volt a varosbdl valé elvandorlds is. A XVI-XIIL.
szdzadban ennek ellenére Gyongyos egyike volt azon kevés hodoltsagi me-
zOvarosnak, melyek népességiik egy jelentds részét megtartottak ¢s a XVIIL.
szazadot nem lakéhelytiik Gjjaépitésével kellett kezdenitik.

Arra a kérdésre, hogy hanyan laktak a vdrosban a hédoltsag végén, nem
konnyill valaszt adni. A Szent Bertalan plébaniatemplomban vezetett keresz-
telési anyakonyv bejegyzései alapjan Szakaly 5200-9000 fore tette az
oppidum Ossznépességet a XVII. szdzad masodik felében.” Meglatdsunk
szerint azonban a becslés fels6 hatara tilzottnak tekinthetd. Annal inkabb igy
van ez, mivel ekkora lélekszdmot Gyongyos csak II. Jézsef idején tartott
nyilvan.” Ugy véljiik, hogy az 5200-as népességszdm is korrekciéra szorul.
Ez a szamitds ugyanis az anyakonyvbdl kikovetkeztetett 3500 katolikus
mellett 1700 reformdtus lakost feltételez a varosban. A reformatusok ilyen
magas szamara — forrasok hijan — erdteljes politikai akcidikbol kovetkezte-
tett. Ossznépességen beliili ardnyuk azonban nem val6szinii, hogy ilyen ma- -
gas volt. A XVIIIL. szazad végén és a XIX. szdzad els6 felében a kalvinistak
és lutherdnusok egyiittes szdma nem érte el a vdros egész lakossdgdnak
2,5%-dt.* A hodoltsag utan, amikor a népesség erdteljesen nétt elképzelhe-
tetlen, hogy a protestiansok szama toredékére esett volna vissza. Annal in-
kabb igy van ez, mivel elviandorlisukrdl egyetlen forrds sem beszél. Ervelé-
siinket kozvetett médon aldtidmaszthatja az a tény is, hogy az 1640 tdqjan
betelepiilt evangélikus szlovakok rovidesen attértek a katolikus hitre, amely
bizonydra nem kovetkezett volna be, ha az oppidumban nagy szdmu protes-
tans kozosséget taldlnak. Ugy gondoljuk, hogy a reformatusok és evangéli-
kusok Ossznépességen beliili aranya 5%, azaz 170 {6 lehetett. Ezek szerint a
torok kitizését kozvetleniil megel6zd 1dében Gyongyos lakossaga nem volt
tobb 3600-3700 fonél.

Igazolhatja fenti gondolatmenetiinket a hédoltsag utan, 1696-ban késziilt
adoosszeiras 18, mely 308 nem nemes haztartast szamolt 6ssze a varosban. A
szakirodalom tantisdga szerint a korban 67 személy éit egy hdztartdsban. Az
Osszeiras altal felolet lakossagot tehat 2200 foben allapithatjuk meg. A varos
nemesi tarsadalmat illetGen csak becslésekre szoritkozhatunk. Ennek alapja
az 1720. évi orszdgos Osszeirds, mely 102 nemesi haztatdsrél td.” Az
oppidum hosszi tdvi népesedési viszonyainak ismeretében ugy véljiik, hogy
ez a szdm negyedszazaddal kordbban sem lehetett sokkal alacsonyabb, hisz
az altalunk vizsgilt korban a nemesség Ossznépességen beliili ardnya igen
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magas volt, 15-20% koriil mozgott. Véleményiink szerint tehat a kozel 500
nemessel egylitt 1696-ban 2600-2700 ember élt Gyongydson.

Felmeriilhet a kérdés, hogy mi volt az oka annak, hogy a lakossag bd két
évtized alatt 3700-r6l 3200-ra csokkent. Ebben els6sorban a varost silyto
oriasi tlizvész, az 1679. évi pestisjarvany ¢és a felszabadité haborl pusztitdsai
jatszottak szerepet.

A szélesebbkori tajékozodast szolgalja Gydngyos ¢s Eger XVII. szazad
végi népességének Osszehasonlitdsa. A kamarai adminisztritorok Egert
1687-ben lényegében lakatlanul talaltak. Bar az igen kedvezd letelepedési
feltételek nagy szamban vonzottak a betelepiilket, egy 1695-6s Osszeiras
szerint a 4000 lakos legaldbb felét fegyverfogasra kotelezett hajdik tették
ki.® Nem minden tanisag nélkili Gyongyos 1697-es és a szabad kirdlyi varo-
sok 1787-es népesedési adatainak osszevetése sem. EbbO] ugyanis kideril,
hogy a civitasok 6todének Iélekszama még II. Jozsef kordban sem érte el a
métraaljai oppidum szdz évvel korabbi lélekszdmat.’

Ertékes informacidkat tartalmaz a XVIIL szazad elsé harmadara vonatko-
zolag Bél Matyas munkdja, melynek bevezetd mondata igy hangzik: , A
Mdtra 6lében egy napsiititte siksdgon fekszik ez a szép és népes vdros”® A
kortars tehat az cgyik legjellemzdébb vonasnak a helység népes voltat tartja.
A Magyarorszagot jol ismerd tudos czen megallapitasa megerdsiti azt a
meggy6zddésiinket, hogy Gyongyds nemcsak hodoltsagi viszonylatban,
hanem orszagosan 1s a nagyobb lélekszamu varosok kozé tartozott.

A torok kitizésétol az 1730-as évekig terjedd 1dészakban az oppidum la-
kossaganak novekedését tobb tényezd is hatraltatta. Bél Matyas tudositasa
szerint ,, Lakoi atvészelték a torok idoket, megmaradtak... De boven kivette
részét a haboruk és forradalmak idoszakanak szenvedéseibol, pusztitotta a
pestis és a gvakori tiizvész.”® A szerzé nyilvanvaléan a Rakoczi-szabad-
sagharc kiizdelmeire €s az 1709-es nagy pestisjarvanyra céloz, amely megti-
zedelte a lakossagot.

Pontosabb eligazitast nyajt a népességrél "az 1720-as orszagos
conscriptio, mely 102 nemes és 211 jobbdgyhéztartast frt 6ssze a virosban.'
Amellett, hogy a jobbagyhéztartasok szdmdt — aranyaiban — tdlsagosan ala-
csonynak tartjuk, forrasunk kiegészitésre szorul. Nem tartalmazza ugyanis a
feudalis tarsadalom két alapvetd jogi kategoridjan kiviil esket és az idcgen
nemzetiséglicket. Mindkét réteg képviseltette magat a véarosban, de hogy
pontosan mennyien voltak azt flem tudjuk. Ha figyelembe vessziik, hogy a
vizsgalt masfél szdzad alatt Gyongyoson a nemesség részarinya a lakossdag
15-20%-at tette ki, és az Osszeirdsban nemességre vonatkozé hiradasat hite-
lesnek fogadjuk el, akkor arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a jobbagyok és
a conscriptiobdl kimaradtak egyiittes haztartdsszama 350400 volt. Ez 6sz-
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szecseng az 1697. évi adatfelvétellel, amely szerint — mint mar emlitettiik —
308 nem nemes haztartast talaltak az oppidumban.

Az 1720-as években tehat a vdros Osszesen 500 hdztartdsaban 3200-3500
ember €lt. A haboris pusztitasok és pestisjarvanyok ellenére megindult né-
pességnovekedés nem csupan a természetes szaporoddsbdl eredt. A Kiralyi
Magyarorszagrol az egykori hodoltsag felé iranyulé belsé vandorlas is ko-
moly szerepet jatszott benne. Gyongyos ennek a népmozgdsnak egyik ked-
velt célpontja volt. Arra a késébbiekben fogunk kitérni, hogy miért szerettek
a jovevények az oppidumban letelepedni.

A torténeti demografia becses forrdsa a II. J6zsef idején végrehajtott nép-
szamlalds, mely az egész lakossdgot szamba vette és megbizhato adatokat
tartalmaz.'" Gydngydsén a népszamlalék 1571 héazban-9837 embert {rtak
Ossze. K&zel hetven év alatt tehdt meghdromszorozodott a varos népessége.
Adddhatott-e ez a novekedés kizardlag természetes szaporoddsbdl? Ha
egyenletes titeml allandd novekedést feltételeziink, akkor atlagban évi 100
fovel kellett gyarapodjon a lakossag ahhoz, hogy az 1780-as évek végcre a
tizezres nagysagrendet elérje. Faragé Tamds megallapitdsa szerint ,,a kor-
szakban nem szamit kiilonlegesnek egy telepiilés népességének évi 510 ez-
relékes novekedése sem, vagyvis 25 év népességszaporulata a kamatos kamat-
szamitas egyszerti elvét véve alapul és eltekintve a vandormozgalmaktol akar
a 30%-ot is megkozelitheri.”'” Hasonlé megallapitdst taldlunk Wellmann
Imre tanulmanyaban 1s, aki az esztendonkénti természetes szaporodast 6-14
ezrelékre becsiili."

A fentickbdl kiindulva végeztiik el szamitasainkat. Az aldbbi tiblazat
1720-t6] kezdve negyedszazadonként vizsgalja a novekedés mértékét.

Idépont Természetes szaporodas -
1720 3500 fo
1755 4550 16
1780 5915 16
1805 7690 fo
1830 9997 6

Kimutatasunk, mely a 30%-o0s ndvekedési litemet vette alapul, meggy6z-
het benniinket arrol, hogy Gyongyds 1787-ben Osszeirt 9832 fos lakossaga
semmiképpen sem szarmazhatott pusztan természetes szaporodasbol. Ekkora
I€lekszamot az oppidum csak az 1830-as években ért volna el. A varos ter-
mészetes szaporoddsbdl szarmazd novekedése 1720-1780 kozott legfeljebb
atlag ¢évi 40 ember volt, amely messze elmaradt a fentebb ecmlitett 100 f6s
értéktol.
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Mindebbdl az kovetkezik, hogy a XVIII. szazad folyaman végbement né-
pességgyarapoddsban a bevandorlds meghatdrozé szerepet jatszott. Nagy
telepitési akciordl nincs tudomasunk, a szitkre szabott belsé és kiilsé hatar
ilyet nem is tett volna lehetové. Sokkal inkabb spontan betelepedésrdl volt
sz0. A varos jogallasabol fakado elényok, a jo kereskedelmi lehetdségek €s a
szazadok ota mivelt sz6l6hegyek egyarant vonzhattdk a jovevényeket. Eh-
hez jarult még az is, hogy a termelés folytonossdga a torok vilagban sem
szakadt meg, igy az ide érkezdknek életiiket nem a hatar Ujrafeltorésével,
kultirtdjja alakitasaval kellett kezdeniiik.

Arra az igen fontos kérdésre, hogy a betelepiilok az orszag mely vidéké-
rol szarmaztak, adatok hidnyaban nem tudunk pontos valaszt adni. Bizonyara
nem tévediink nagyot, ha azt feltétclezziik, hogy a slirlin lakott felvidéki
varmegyekbol jottek ide legtobben. Erre enged kovetkeztetni Hont, Gomor
és Borsod megyék panasza, melyet a Hevesbe irdanyuld jobbdgyszokések
miatt tettek. Szabolcs megye egyencsen katonai fellépéssel fenyegetdzik
,latvan helységei romldsdt s utolsé pusztuldsdt lakossaganak Hevesbe tor-
tént veszedelmes dtkiltizése miatt.”"

Atfogobb képet kapunk Gyongyds XVIIL. szizadi népességfejlédésérdl,
ha eddigi eredményeinket 6sszevetjiik Eger, Heves megye, illetve az orszdg-
hasonlé adataival.

A korabbi dnmagahoz képest jelentds gyarapodédst mutaté Gyongyds la-
kossaga 1787-ben messze elmaradt a piispoki sz€khely lakossagatol. Eger-
ben ugyanis az Osszeirébiztosok 2738 hdzban 16852 személyt szamlaltak
ssze."” A szazad clején még 2000 f&s varos népessége a nyolcszorosara nott
és az orszag hatodik legnagyobb telepiilése lett. Lélekszama Gyodngydsnél
sokkal dinamikusabban emelkedett, és a régié népesedési silypontja ide
helyczodott at.

Heves megye népesedési viszonyaiban is jelentds valtozasok kovetkeztek
be a korban. Lélekszama hetven esztendd alatt csaknem kilencszeresére nétt.
Mig 1715-ben csak 15 000, 1786-ban mar 132 000 ember élt a térvényesen
egyesiilt virmegyék teriiletén.'® Helytelen lenne ugyanakkor a megye és a
megyeszékhely erdteljes gyarapodasat a torténeti kornyezettdl és a kiindulo
allapotoktol elvonatkoztatva szemlélni. A hddoltsag idején és az azt kovetd
évtizedekben Eger és a varmegye lélekszama igen alacsony volt, népesség-
fejlodésiik mélyrdl indult. Véleményiink szerint a szdzad folyamén a népe-
scdési keretek feltdltodésének, az adott gazdasagi-tarsadalmi viszonyok ko-
zott lehetséges legoptimalisabb szint elérésének lehetiink tanii. A novekedés
nagysagrendje pedig részben attdl fiiggott, hogy mekkora kiilonbség mutat-
kozott a kiindulépont €s a telitettségi kiiszob kozott. Ez a kiiszob természete-
sen megyénként, telepiilésenként viltozott és szoros Gsszefliggésben volt a
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természeti, gazdasagi adottsagokkal, a taj munkaerd-sziikségletével ¢és eltarto
képességével.

A gyongyosiek torokkori helybenmaradédsa azt eredményezte, hogy nem
alakult ki akkora kiilonbség a szdzad eleji lakossagszdm €s a telitettségi kii-
sz6b kozott, mint a megye és Eger esetében, igy a novekedes sem lehetett

- olyan nagysagrendii.

Figyelemremélté viltozas kdvetkezett be a népesség teriileti elhelyezke-
désében is. 1715-20-ban Heves 15 ezres lakossidganak még tobb mint 20%-a
Gyongyo6son élt. A |, kalapos” kirdly idején az oppidum a megye lélekszama-
nak mar csak 7,4%-at mondhatta magaénak. A vidék eroteljesebb, benépesii-
[ését mutatja, hogy 1786-ban Eger és Gyongys lakossdga egyiittesen is csak
az 0ssznépesség 20%-at tette ki.

A varos népességfejlédése aranyaiban leginkabb az orszag cgeszcnck né-
pességfejlodésével rokonithatd. Beceslésck szerint 1720-ban a  Karpat-
medencében 4,3 millié ember éIt."7 11. J6zsef adatfelvételei mar 9,5 millié
lakosrél tuddsitanak. Magyarorszdg lélekszama tehdt tobb mint kétszeresére
(120%), Gyongyosé, mint mar emlitettiik kozel haromszorosara (180%) nott.

I1. J6zsef népszamlalasaval kapcsolatban még két dologra kell felhivnunk
a figyelmet. Egyrészt az Osszeirds adatai visszaigazolni latszanak azt a ko-
rabbi feltevést, mely szerint egy haztartasban 6-7 ember élt. Ha ugyanis a
népességet osszevetjilk a hazak szamaval, akkor 6,2 fos ¢rtéket kapunk. Ez
csak nd, ha a hazszambol leszdmitjuk a nyilvanvaléan nem lakas céljara
szolgalSkat. Hasonlé kovetkeztetésre juthatunk, ha a megye tobbi telepiilését
vizsgaljuk. A megyei atlagtol cltérd viszont az egy hazra jutd csaladok sza-
ma. Mig a telepiilések tobbségében egy hazban dtlag egy, legfeljebb masfél
csalad lakott, addig Gyongyoson 1571 hazban 3105, azaz hdzanként dtlag
ket csalad ¢lt. Ennek oka elsosorban a belso hatar sziikosségében keresendo.

Erdekes adalékokkal szolgil az 6sszeirds a nemek és életkor szerinti ta-
gozddasra vonatkozdan is. A férfiak és ndék szama csakncm megegyezik,
hiszen 4711 férfi mellett 4913 nordl tudodsitanak a népszamlalok. A férfiak
kozil 1912-en hazastarsi kotelékben éltek, 1709-en pedig 17 éven aluliak
voltak. A még nétlenek vagy mar 6zvegyck egyiittes szama 1090-re tehetd.
A hazas férfiakéval nyilvanvaléan megegyczik a férjezett nék szama. To-
vabbi megoszlasukrol azonban a népszamlalas nem tajékoztat. Felteheto
ugyanakkor, hogy a férfilakossdgéhoz hasonlo belsé aranyok jellemezhették
a nOk tarsadalmat is. Ha feltevésiink helyes, akkor a 17 éven aluli nék szama
1800 koriil lehetett. Bonyolitja a mérlegelést az a koriilmény, hogy mig a 17
¢ven aluli, csaladalapitas eldtt allo fiakat sarjadéknak mindsitették, addig ez
nem mondhaté el a hasonld kort lanyokrél, akik mar eladé kortnak szami-
tottak, sOt egy résziikk mar bizonyara férjezett volt. Ezt timasztja ala a tudos
pozsonyi professzor hiraddsa, mely szerint ,,Szép hajadon lednyt tizenit éven
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feliil ritkdan ldti: amelyik ldny szerethivalo, mdr tizenkét éves kordban is
elviszik. Amelyik ldny tizenhat éves kordig nem megy férjhez, azt legényhez
nem valé vénldnynak tartjak.”"® A sarjadék fiik 80%-at az 1-12 éves, 20%-
at a 13-17 éves kategdriaba soroltdk az 6sszeird biztosok. Amennyiben fej-
tegetéseink helyesek, megdllapithatjuk, hogy a vdros tarsadalmanak 28%-a
12 éven aluli gyermek volt, akik a termelésben még nem, vagy csak korlato-
zott mértékben vettek részt.

A torok vilag és a Rakoczi-szabadsagharc utani békés idészakban a véaros
région beliili népességkoncentrald szerepe csokkent, ami elsdsorban azzal
magyarazhatd, hogy helyreallt a gazdasag és tarsadalom tertileti egyensilya,
megtortént a természetes kiegyenlitddes.

Mindez nem jelenti azt, hogy Gyoéngyds a XVIII. szdzad végén jelenték-
telen telepiilés lett volna. Johann Korabinsky 1786-ban megjelent német
nyelvii mivében példaul a kovetkezdket irja: Ein volkreicher und
angenehmer Ort.im Hewescher Komitdat” vagyis ,, Stiriin lakott helység He-
ves varmegyében, gyonyorii kis vidéken.””'” Hasonléan nyilatkozott 1799-ben
Vilyi Andrds, amikor a varos ismertetését igy kezdte: , Népes magyar mezo-
vdros Heves vdarmegyében. »20 A kortarsak erzckstatisztikdja” tehdt orszdgos
viszonylatban i1s a népes telepiilések kozzé sorolta az oppidumot, ami ssze-
cseng Bél Matyas korabban mar idézett kozlésével. A tudds szemlélok
Gyongydsrol alkotott képe ezek szerint a XVIII. szazad folyaman nem valto-
zott. ’

A XVIII. szazad utolsé évtizedében a viaros népesedéstorténetének 1j fe-
jezete kezddédik. A lakossag szdmara vonatkozo pontos adatok csak 1821-t6l
kezdve édllnak rendelkezésiinkre, kordbban ugyanis az egyhdzi sematizmusok
csak a katolikusok lélekszamat rogzitették. Az Gssznépességet igy csak be-
cstilni tudjuk. A nem katolikusok 1821-ben a varos lakossaganak még csak
5%-at, 1855-ben azonban mar 13%-at tették ki. Joggal feltételezhetjiik, hogy
ez az arany 1821 el6tt sem haladta meg az 5%-ot. Mindezeket figyclembe
véve készitettiik el tablazatunkat, mely a II. Jozsef Osszeirdsatél 1855-ig
terjedd idészakot dleli fel.”

Ev Lélekszam
1787 0832
1806 9856
1810 9756
1821 12151
1825 12941
1835 | 13865
1845 15703
1855 16235
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A fenti adatok jol érzékeltetik, hogy az oppidum népesedéstorténetének
ez a korszaka két jol elkiilonitheté részre oszlik. Elsd felét a stagnalas ¢s a
1élekszam visszaesése jellemzi, a masodikat erételjes novekedeés.

Az 1787-t61 1821-ig terjedd idészakban feltiinden lelassult a népszapo-
rulat, s6t 18061810 kozott szaz fovel csokkent Gyongyos lakossaga. Elkép-
zelhetd, hogy a vérosi tarsadalom egy sziik rétege valamilyen oknél fogva
nem keriilt 6sszeirasra, de az is lehet, hogy elvandoroltak. Feltiind minden-
esetre, hogy a népességcsokkenés majdnem teljes egészében a vdros tulajdo-
naban 1¢v6 Bene-puszta lakoit érintette.

A XIX. szazad elejéig a gyongyosiek az oppidum régi belteriiletén, arka-
in, sovényein beliil prébaltak elhelyezkedni, mindinkabb foldarabolva az
egyébként is szik telkeket. A teljes telitédés 1I. Jozsef idejére végbement Cs
a népességszam novekedése leallt. A tovabbi terjeszkedést a beépithetd koz-
foldek hidnya gétolta és a népesség gyarapodasanak is utjat dllta. A valasz-
tott tandcs azért nem tudott hazhelyet osztani, mert ekkorra a kozteriiletek
mar sorra a foldesurak kezébe keriiltek. A XVIII. szazad fe¢jlodését igy hat
hosszid, tobb mint harminc éves megtorpanas kdvette. Ez a megtorpanas
idében egybeesett a nagy francia forradalom és a napdleoni haborik nyomén
kibontakozd mez6gazdasagi konjunktaraval, amely orszagszerte a majorsa-
gok bovitésére, illetve jobb kihasznalasara sarkallta a birtokosokat. gy volt
ez Gyongyoson is, ahol a hatarbéli — nem til nagy kiterjedési — majorsago-
kat emiatt sem lehetett az 1820-as évek elejéig hiazhelyosztdsra felhasznaini.

A hazhelyhidnyon tl a névekedést az egész orszagra jellemzd tényczdk
is hatraltattak. Ilyen volt a francia haboruk vérvesztesége a foleg hegyvidé-
keket stlyto katasztrofalis termés 1816—1819 kozott és az ebbdl fakadod ¢hin-
ség.

A szakirodalom kozhelyszamba mend megallapitasa, hogy a népesség-
fejlodésben a stagnalas is visszacsést jelent. Beszédesen bizonyitja czt
Gyongyos és Eger példaja. A megyeszékhely ugyanis 1812-ben mar huisz-
ezer fét szamlalt, ami II. Jozsef idejéhez képest 20%-os gyarapodast jelen-
tett.”” Ezzel szemben a matraaljai oppidum 1810-re még az 1787-es lélek-
szamdt sem tudta megtartani. Az is igaz viszont, hogy a piispdki varos is
clérte a telitettségl szintet és 1¢lekszama a reformkorban tovabb nem nott.

Eszterhdazy Miklés két telepitési akcidjanak eredményeként az 1821-es
¢vektdl gyors népességnovekedésnek lehetiink tanui. Az uradalom a varos
fertalyain kiviil a Solymos utcai egykori temeté mellett 22 hold majorséagi
szantofoldet osztott telkekre és taksasai koziil a hazhelyigényloket szerzo-
désben kotelezte arra, hogy két éven beliil felépitsék hazukat. A szorgos
munka eredményeként az osztds utdn mar egy €vvel, 1821-ben az oppidum
jegyzdkonyve azt adta hiril, hogy ,,a vdros harmadik fertdlya mdris majd-
nem 130 hdzakkal kijjebb terjedett.”” Az 1830-as, 1840-es években tovibb
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nétt az eredeti hataron kivil épiilt hazak szama, ami egyre nagyobb népesség
elhclyezkedését tette lehetévé. Gyongyds 4j részeit Hercegi Ujvarosnak és
Vizivarosnak nevezték.

Ismét felmeriilhet a kérdés, hogy a vdros reformkori nagy lélekszam-
novekedése természetes szaporodds eredménye-e csupdn, vagy abban a be-
vindorlds tovdbbra is meghatarozé szerepet jatszott. Kordbbi médszeriinket
alkalmazva vizsgaljuk meg, hogy a természetes szaporodds milyen népes-
ségszamot eredményezhetett, és azt hasonlitsuk 6ssze Gyongyos dltalunk
mdr ismert adataival:

Idé Népesség Természetes szaporodas
1821 12 151 12 151
1825 12 941 12 637
1835 13 865 13 900
1845 15703 15 290
1855 16 235 16 819

Eredményeinket elemezve aligha lehet kétséges, hogy az oppidum lakos-
saganak gyarapodasa az 1820-as ¢vektdl kezdve a természetes szaporodas-
nak k6szonhetd. A ki- és bevandorlas a XIX. szazad clso felében is hozzaja-
rulhatott a vdros népesedési viszonyainak alakuldsahoz, kordntsem olyan
dontd moédon azonban mint a XVIII. szdzad folyaman. Az adott idészak
népesedéstorténetének orszagszerte legjellemzOobb vonasa is éppen az, hogy
a gyarapodds majdnem kizarélag természetes szaporoddsbdl szarmazik.

A novekedés mértéke azonban jéval meghaladta az orszdgos dtlagot. Ma-
gyarorszig népessége 1787-1851 kozott 40-50%-al, az oppidumé 65%-al
nétt. Heves ¢s Kiilsé Szolnok varmegye is elmaradt Gyongyos mogott annak
ellenére, hogy a legerfteljesebb I¢lekszamndvekedést felmutatd teriiletek
kozé tartozott a maga 50%-os gyarapodasaval.** A matraaljai vdros rdaddsul
lakossagszamanak gyors emelkedését fele annyi 1d0 alatt ¢rte cl, mint az
clobbick.

Osszefoglaléul elmondhatjuk, hogy Gyongyds népességfejlédésének bé
masf¢l szazados torténetét clsésorban harom tényez6 befolyasolta: a lakos-
sag torokkori helyben maradasa, a kiils6 ¢s belsé hatarok szitkossége, vala-
mint az, hogy a jovevények szivesen telepiiltek le itt. A novekedés nagysag-
rendje a korszak egészében felliilmilta az orszdgos dtlagot, a régién beliili
népességkoncentrald szercpe azonban a kiegyenlitddési folyamat eredmé-
nyeként jelentdsen mérséklédott. Mindazonaltal a hodoltsagtol a jobbagyfel-
szabaditasig terjedd id6szakban az oppidum a kortarsak megit¢lése és a sta-
tisztikai adatok alapjin is Magyarorszag népesebb telepiilései kdzé tartozott.
A népesedési viszonyokat a XVIII. szazadban els6sorban a bevandorlas, a
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XIX. szazad els6 felében pedig a természetes szaporodas befolyasolta. A
reformkor nagy lendiileti lélckszamndvekedése a polgari atalakuldsra is
hatdssal volt.

Nemzetiségi hovatartozas

A Mohécs uténi torok terjeszkedés €s a nyomdban jard pusztitas a Kar-
pat-medencén beliil clsésorban a szinmagyar lakossagu teriileteket érintette,
téliikk kovetelve a legnagyobb véraldozatokat. Az orszag kozepe a XVII
szdzad végére jorészt elnéptelenedett, telepiilésszerkezete dtalakult. A XVIIL.
szazadban a népesedési tr megszint, de az orszag nemzetiségi Osszetétele
alapvetden megvaltozott. A nemzetiségek nagyaranyu térfoglalasa azt ered-
ményezte, hogy a magyarsag sajat hazdjaban kisebbségbe szorult, és a nem-
zetiségi probléma hosszi tdvon a legfontosabb politikai kérdések egyikévé
valt.

A hédoltsag peremvidékén clhelyezkedd Gyongyost a torokok gazdagsa-
ga miatt szultdni, khasz vdarossd nyilvanitottdk, ami a szpahi birtokoknal
kedvezObb adozasi feltételcket jelentett ¢s a portyazasokkal szemben foko-
zottabb védcttséget biztositott. Jorészt ezen koriilményeknck koszonheto,
hogy a varos kozépkori eredetii magyar lakossaga ncm hagyta el otthonat,
kontinuitisa megmaradt. Eppen czért az idegen nemzetiségiick oppidumban
valé megtelepiilése mindvégig szérvanyos jelenség maradt és Gssznépessé-
gen beliili aranyuk nem érte el a 10%-ot.

Az 1715-20. évi orszagos Osszeirds nem tudott arrol, hogy a varosban
magyarokon kivil mas nemzetiségiiek is ¢Inének, igy a jeldlésikre szolgald
rovatokat rendre iiresen hagyta.” A hiradas azonban nyilvanvaléan téves,
hisz Gyongyosnek ekkor zsidé, szlovdk és gorog lakoi is voltak.

A zsidésag jelenléte a varos tarsadalmdban mar a XV. szdzadtél bizo-
nyithat6.* Idéleges letelepedésiikrél a hédeltsag alatt is tudunk. A XVIL.
szazad masodik felében budai és gyongyosi kereskedd zsidok kozott tizleti
kapcsolatok szovédtek.”” Az oppidumban valé végleges meggyckeresedésiik
csak a felszabaditd haborut kdvetd évtizedekre tehetd. A jorészt hazalo ke-
reskedéssel foglalkozé zsidék 1724-ben mar zsinagdgat is épitettek, ami
novekvo létszamukat ¢s anyagi erejiiket mutatja. A tanacs és a foldesurak
zsidosaghoz valo viszonya ellentmondasos volt. Hol a kitizetésiiket szorgal-
maztak, hol kedvezményekkel lattak el 6ket. A XVIIIL. szazad végétdl gazda-
sagl szerepiik meger6sodott, tarsadalmi sulyuk megnétt. A reformkorban
szamuk latvanyosan emelkedett. 1825-ben 308, 1835-ben 429, 1845-ben
925, 1855-ben pedig 1085 gyongyosi zsidérdl adnak hirt forrasaink.?® Ossz-
népességen beliili ardnyuk 1825-ben még a 2,5%-ot sem érte el, 1855-ben
azonban a vdroslaké polgarsdgnak mar kdzel 7%-at adtak. Egy 1835-6s Gsz-
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szeiras szerint 70%-uk kereskedd, 20%-uk bérlé, 10%-uk pedig iparos volt.”
Tobben szolgéltak koziiliik a honvédseregben, ami a magyar nemzeti célok-
kal val6é azonosulasukra utal. Minden bizonnyal kozrejdtszott ebben a gyon-
gyosiek zsiddsaggal kapcsolatos magatartdsa, melyet a megértés €s tiirelem
jellemzett.™

A torok hédoltsdg alatt telepedtek le a varosban azok a szerb, 6rmény,
gorog makedon stb. kereskeddk, akiket a helyiek arnot vagy gordg névvel
illettek. 1710-ben sajat kereskedd tarsulatot hoztak létre az Gn. ,,Arnot
Companiat”. Kozosségiiket vélasztott biré irdnyitotta.”' 1715 koriil 200 gé-
rog adofizetd kereskeddcesaladrol van tudomasunk. Bél Matyas fontosnak
tartotta megjegyezni, hogy: ,, Kereskedd boltot gyakran lai a piacon, foleg
gordgokér.”? 1741-ben vallasi okok miatt kitizték 6ket a varosbol, de tobb-
s¢giik hamarosan visszatért, A kotelez0 hiis¢geskii letétele utan a leggazda-
gabb csaladok kiemelkedd szerepet jatszottak Gyongy0Os kereskedelmi és
hiteléletében. Ok voltak az cgész vidék bankérai. A foldesurak gyakran he-
lyezték el ndluk kamatra pénzeiket. Lélekszamuk azonban fokozatosan
csokkent. A XVIII. szdzad kézepén még kb. 300-an lehettek. 1806-ban 40,
1848-ban pedig mdr csak 4 gorog Csalad élt a varosban.™ Létszamuk csok-
kenésével parhuzamosan veszitetteck gazdasagi jelentoscgiikbol is. Gyongyo-
son 1s végbement ugyanis az az orszagosan ismert folyamat, melynek ered-
ménye a gorogok kereskedelmi- és hiteléletbdl vald kiszorulasa lett. Gazda-
sagi pozicidikat a zsidok foglaltak el. A gordg-zsidd valtds okait a szakiro-
dalom mdig nem tudta megnyugtatéan tisztazni.>* A gorogok visszaszoruldsa
és a zsidok térfoglalasa kozotti kolesonhatds ugyanakkor virosunk esetében
is nyilvdnvalé.

Az oppidum tarsadalmanak leggyorsabban asszimilalédé nemzetisége a
szlovak, korabeli elnevezéssel a tot volt. Az 1640-es években betelepiilt
kisebb népcsoportjuk rovid 1d6 alatt elmagyarosodott és attért a katolikus
hitre. A XVIIIL. szazad els6 harmadaban a kortars ,,0jabban bevandorolt”
szlovak jovevényekrél irt.™ A majorsagi,szélékben szivesen alkalmaztik
Oket 1dénymunkdkra. Nagy résziik a munka befejezése utan hazatért, voltak
azonban olyanok is, akik a vdarosban maradtak és letelepiiltek. Réluk sz6l a
tudésitas, mely szerint |, életmodjukban a magyarokat is, németeket is utd-
nozzak. Lakdsuk nem olyan tiszta, mint a németeké, beszédjiik pedig olyan,
mint a magyaroké, mert a magyar nyelvet tigy elsajdtitjak, mintha magyar-
nak sziilerrek volna. Nemcsak a vdrosokban hanem a falvakban is magyarul
beszélnek és magyarosan ottozkidnek.””® Lélekszamukrdl, népességen beliili
aranyukrol nincsenek adataink. Annyit tudunk csupan, hogy a XVIII. szizad
kozepén a vdroslaké magyarokon kiviil ,kevés német, tobb szlovdk™ élt
Gyongyoson.”’ Szamuk az 1790-es években mér az egyébként sem tilsdgo-
san népes németség lélekszdmanal is kisebb volt. ,,Kevés tot mesterember’-
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18] Fényes Elek is hirt adott, ami arra utal, hogy beolvadasuk nem volt teljes,
vagy kisebb csoportok a XIX. szazad els¢ felében is érkeztek a varosba, akik
egy ideig orizték nyelviiket, szokéasaikat.™ Biztosan tudjuk, hogy a Szent
Erzsébet templomban 1825-ben még tartottak szlovak nyelvli miséket.

A torok kor utdn német telepesek is érkeztek Gyongydsre. ,,A bevdndo-
rolt németek nemcsak testalkatban, hanem életmaodjukban és lakdsuk beren-
dezésében is kiilonboznek a magyaroktdl. Az itteni természeti viszonyok nem
teszik szamukra lehetévé, hogy... sziildfoldjitk szokdsai szerint éljenek, s ha
erre mégis kisérletet tesznek rendszerint belebuknak, tonkremennek a ma-
gutkkal hozott kevés pénziiker is elveszitik... Kornyezetiik magyar nyelvét
hamarosan elsajatitjak, de oltozkédésiikben, szokasaikban megorzik kiilon-
dlldsukar.”® A németek megjelenése Gyongyosdn azokra az évekre tehetd,
amikor megycszerte jelentds foldesuri telepitd akciokkal szamolhatunk. (PL
Grassalkovitsok/ Hangsulyoznunk kell ugyanakkor, hogy az els6sorban
kézmilves mesterségeket 1iz6 jovevények nem szervezett akcid keretében
érkeztek a varosba. Bél Matyas a XVIIL. szdzad els6 harmadaban és
Korabinszky 1786-ban a németckrdl szdlva ugyanigy a kevés jelzot hasz-
nilta, mint Fényes Elek a XIX. szdzad derekan.*® Ez azt mutatja, hogy ez a
nemzetiség csak kis mértékben volt jelen az oppidum tarsadalmdban. 1750-
ben a német ajku lakosok arra kérték a ferences atyakat, hogy az 50 csalddot
meghalado kozosség részére német papot adjanak, mivel tobbségik alig
beszél magyarul.*' Maisfél évtized miltin azonban a baritok Historia
Domusa mar 140 csaladrdl irt, melyek nagy része rovidesen asszimilalédott.
Az 1790-es években csak 197-en nem beszéltek kozilik a magyart, foleg az
idésebb generacid tagjai. A teljes clmagyarosodas azonban még a reform-
korban sem ment végbe, hisz a Szent Urbdn templomban az 1830-as évek-
ben is tartottak vasarnaponként német nyelvii miséket.*

Valoszinli, hogy roévidebb-hosszabb ideig ciganyok is ¢éltek az
oppidumban, még inkabb annak hatdraban. A rdjuk vonatkozé legfontosabb
adat érdekes médon éppen az, hogy az 1765-1771. évi megyei ciganydssze-
irisban egyetlen gyongyosi cigannyal sem taldlkozunk.* A vandorlé életmé-
dot folytaté népcsoport esetleges megtelepedését a varosban és hatardban
kiépiilt, szazadok ota jol miik6do rendészeti szervezet is nchezithette.

Osszefoglaléul elmondhatjuk, hogy Gydngyds kozépkori eredetii magyar
lakossaganak tovabbélése a nagy nemzeti atrendez0dés szdzadaban is toret-
len maradt, tdrsadalmanak nemzetiségi Osszetétele alig valtozott. A XVIIL
szazad folyaman gorogok, németek és szlovakok is érkeztek a varosba de
azok nagy része hamarosan asszimilalédott. A nemzetiségek egyébként is a
bevandorléknak csak kisebbik hanyadat adtdk, nem gy, mint Eger vagy a
megye esetében. A beolvadds ugyanakkor megyeszerte végbement, igy a
szazad végére népességének mintegy 90%-a magyar anyanyelvii volt. Min-
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dezek aldl kivételt a zsidosag jelentett, amely leginkabb megérizte nyelvi,
vallasi, életmodbeli kiilonallasét és egyre novekvo lélekszamaval, gyarapodo
anyagi javaival a reformkor torténetének egyik fontos szereplgje lett.

Felekezeti megoszlas

A legtobb hodoltsagi mezdvaros lakossaga a XVI. szdzadban protestanssa
vilt. A torok vallasi tigyekben tandsitott k6zombossége is kozrejdtszott ab-
ban, hogy egyhazszervezetiik, hitéletiik megerdsodott. A felszabadito habo-
rak utdn a katolikus egyhdz ezekben az oppidumokban, csakigy mint az
egykori hdédoltsdg egész teriiletén elveszett pozicidi visszaszerzésére toreke-
dett. Igyekezete azonban nagyrészt hidbavalénak bizonyult, hiszen az alf6ldi
varosok lakossiga az tldoztetések ellenére allhatatosan megtartotta protes-
tans hitét, ragaszkodott vallasiahoz.

Gyongyos felekezeti megoszlasdban a torok uralom idején nem kovetke-
zett be gyokeres viltozds. Népessége megmaradt katolikusnak, bar a hitdji-
tasnak itt is voltak hivei. A katolicizmus a vdros valldsos életében mindvégig
meghataroz6 maradt, befolyasat a lakossag zome felett toretleniil megdrizte.

Fontos szereplik volt ebben az itt megtelepiilt ferences és jezsuita szerze-
teseknek. A ferencesek az 1400-as évektdl ¢ltck a varosban. A XVIIIL. sza-
zadban Gyongyoson miikodott Magyarorszag legnagyobb zarddja és papne-
veldéje.* A jezsuitik a tandcs tobbszori kérése nyomdn 1634-ben nyitottak
meg gimnaziumukat két pater vezetésével. A rendek a lakossag hitéletét
templomuk falain kiviil is erdsiteni igyekeztek, vallasi és jotékonysagi tar-
sulatokat alapitottak.* A jezsuita rendet feloszlaté 1773. évi hatdrozat utdn a
gyongyost rendhaz is megsziint, templomuk pedig filiatemplomma valt. A
ferencesek csak ugy tudtdk elkertilni a II. Jozsef rendeletében foglaltakat,
hogy az egri piispok 1788-ban plébaniat engedélyezett nekik. A vdros, mely
ez 1ddig a kegytri jogot gyakorolta, a ferencesek szamara létrehozott alséva-
rosi pélébania estében lemondott a jogardl, mert nem akarta a raharuld
tobbletterheket viselni.* A kozosség anyagi erejét a ,tlizek vdrosiban”
egyeébként 1s eléggé igénybe vette templomaik gyakori Ujjaépitése, restaura-
ldsa valamint az oltarok gondozdsa.

A reformaciéo megjelenése Gyongydson az 1530-as évekre tchetd. A lut-
heri eszmék terjedése itt — megldtasunk szerint — nem a katolikusok attérésé-
vel, hanem jovevények bekoltozésével kezdodott. Ezt tamasztja ala cgy
1606-ban Budan kelt szultani parancs, mely a korabbi idékre visszautalva
igy fogalmazott: ... mintegy 20-30 magyar csalad jott mdashonnan Gyon-
gyosre lakni s ott megtelepedett... kik valldsra nézve amazoktsl kiilonboz-
tek.”" Az 1540-es ¢vek koriil mar protestans cgyhaz miik6dott a vérosban,
melyrél egy torok levél tudositott.”® A katolikusok kezdetben a varoson kiviil
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lévé ,apacak kapolnajat” adtak at a lutheranusoknak istentiszteletek céljara.
Ez azonban a portyazok miatt veszélyes volt. Az Gjhitlieknek tekintett pro-
testinsok erejét mutatja, hogy 1555-re megszerezték a vdros nyugati ferta-
lyan 1évé Szent Urban templomot minden haszonvételével egyiitt ¢s azt a
XVII. szdazad végéig haboritatlanul hasznaltak.

A XVI-XVII. szazad folyaman szamos jotevOje akadt az egyhaznak, akik
alapitvanyokkal, birtokokkal, kisebb nagyobb pénzosszegekkel timogattik a
kozosséget.

1566-t6] kezdve a lutherdnusok kozel fél évszazados sikertelen kiizdelmet
folytattak a varos Nagytemplomanak birtokbavételéért. Ugy véljiik azonban,
hogy ezekbdl az adatokbol nem szabad messzemen6 kovetkeztetéseket le-
vonni a népességen beliili szimaranyukra vonatkozéan. Szakaly Ferenc szé-
mitdsa szerint a hddoltsdg végén a protestansok az osszlakossag 1/3-at tették
ki. Ugy tiinik azonban, hogy a Szent Bertalan templomért folytatott harc
idején végrehajtott dsszeirds nem tdmasztja ald ezt a feltevést. A lutherdnu-
sok, akik azt éllitottdk magukrdl, hogy lélekszamuk eléri a katolikusokét a
torok hatosag dontébiraskodasat kérték. Miutdn Arszlan budai pasa egybehi-
vatta a lakossagot és pontos kimutatast készittetett a felekezeti megoszlasrol
kideriilt, hogy a kivandorlassal fenyegetézok csak 52 csaladfével kepvisel-
tették magukat a véros tarsadalmaban, mig a katolikusok 728-al.*

Meggy6z6désiink, hogy felekezeti megoszlas tekintetében a reformacid
megjelenésétd]l a jobbagyfelszabaditasig terjedd 1doszak egészét nagyjabol
ezek az ardnyok jellemezték. II. Jézsef koraban példdul a protestansok egy
folyamodvdnyukban azt irtdk, hogy ,,... a tiirelmi parapcs kedvezményre
jogosito kellékekkel birnak, mivel a gyongydsi Helvet hitvalldsii csalddok
szdma a 100-at kiteszi.””® Véleményiink szerint ebbe a kornyékbeli falvak
reformdtus szérvanydt is beleértették amint ez a XIX. szdzadban is szokas-
ban volt. Aldtdmasztja ezen feltevésiinket a varosi tandcs 1783-as adatfelvé-
tele, melyben 60 protestans csaladfot irtak ossze.”' Mindezt mérlegelve tgy
gondoljuk, hogy a XVIII. szdzad végén az oppidum protestins lakossdga
nem lehetett tobb 6tszaz fonél, ami az egész népesség valamivel tébb mint
5%-at jelentette. Amint a késobbiekben latni fogjuk, a XIX. szazad elsé fe-
I1ében lélekszamuk mar az 0sszlakossdg 2,5%-at sem érte el.

Ha a fenti szdmadataink helyesek, akkor magyardzatra szorul a protestin-
soknak az az erdteljes politikai tevékenysége, amely az 1710-¢s évekig tetten
¢rhet6 forrasainkban. A felvetddo kérdésre a kovetkezOket valaszolhatjuk: a
varosnak szorult helyzetében a tehetds reformatus egyhaz tobbszor folydsi-
tott nagyobb kolcsontket, amiért cserébe megprébaltik érdekeiket minél
jobban érvényesiteni. Klimé Pal a gyongydsi protestins egyhdzak milt szd-
zadi historikusa a hodoltsagvégi allapotokrdl példaul a kovetkezoket irta:
.talan ez idoben allott a... reformatus egyhaz vagyoni jollétének tetépont-
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jan. Nemcsak, hogy maga sziikséget nem lat, de heverd pénzkészletébdl ma-
gdnak a vdarosnak is ad kolcson nagyobb osszegeket.” 32

A XVIII. szdzadban gyokeresen megvaltoztak a hatalmi és politikai vi-
szonyok és vészterhes idészak kovetkezett a reformatus €s evangélikus ko-
zosségek életében. Az egri plispok megtiltotta szimukra a prédikator €s ta-
nitotartast, valamint kizartdk 6ket a varosi tanacsbél. A korszakban a ,,...
reformatus sziilok gvermekei a Katholikus pap altal kereszteltettek a halottak
szintén az dltal temettettek és a hdazassdgok is ez dltal kiotrettek meg. vl
1714-t61 évi 100 forint stélapénzt is adtak a katolikus plébanosnak.

I1. Jézsef tiirelmi rendeletének megjelenése utdn a gyongyosi protestin-
sok megprobaltak régi jogaikat, a vallasi ligyekben egykor meglévd szabad-
sdgukat helyredllitani. A Helytartétandcs engedélyezte szabad vallasgyakor-
latukat, de régi templomukat nem kaptik vissza. Uj templomot, pardkidt
¢pitettek s ezzel lezarult életiikben az ,,clnyomatas idoszaka”.

Tovabbi vizsgalodast igényel annak megallapitasa, hogy mikor kovetke-
zett be €és hogyan ment végbe a lutherdnus-kalvinista valtds a gyongyosi
protestantizmus torténetében. Annyi bizonyos, hogy az I555. évi egyezmény
alkalmdval a Szent Urbdn templomot a katolikusok még-a lutherinus hivek-
nek adtdk dt, 1667-ben azonban mar a kdlvinistak panaszoltdk sérelmeiket az
egri divan clbtt.> Az evangélikus kozosség mindvégig része volt a viros
tarsadalmanak, de a hodoltsag masodik feletol kezdve meghagrozo erove a
reformatus egyhaz valt. Valdsziniinek latszik, hogy az orszag mds teruletei-
hez hasonléan a gyongyosi magyarok is inkdbb a kdlvinizmust tették magu-
kéva, mig a lutheri eszmék elsésorban a németek korében terjedtek.

Katolikusokon €s protestansokon kivil €ltek a vdrosban az izraelita hit-
kozséghez ¢s a gorogkeleti egyhazhoz tartozo hivok,is. Mindkét vallasfele-
kezet crésen ctnikumhoz kotédd. Az izraclitak mar 1724-ben zsinagdgat
épitettek Gyongydson, ami arra mutat, hogy hosszu tavi letelepedésre al-
kalmasnak taldltdk a varost. A XVIII. szdzad végén valldsos tarsulatot ala-
pitottak, késdbb jotékonysagi szervezeteket hoztak létre. 1813-ban végleges
zsinagogat épitettek, 1839-ben pedig elemi iskolat nyitottak a hitkozség ke-
belében.”

Az ortodox vallasu ,,g6rog” kereskedoket hitiik miatt a XVIII. szazad cl-
s felében rendszeres tamadasok érték. 1741-ben még a varosbol is kilizték
oket, am hamarosan visszatérek, és a kotelezd hiségeskii letétele utan mar
tirelmesebb bdndsmdédban részesiiltek. Hozzdjdrult ehhez gazdasigi erejiik,
melyet az oppidum koélcson formdjdban tobbszor igénybe vett, igy éppen
kifizetésiik évében is a Szent Bertalan templom restauralasa céljara.”® 1784-
ben imahdzat épithettek, 1809-ben pedig templomot emeltek.>’

A XIX. szazad elejétdl mar atfogdbb képet rajzolhatunk a varos felckezeti
megoszlasarél, bar forrasaink 1821-ig csak a katolikusok szamarél nyujtanak
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pontos felvilagositast. Ezek szerint 1806-ban a fels6varosi plébaniahoz —
Bene-pusztat is ideértve — 5387, az alsovarosihoz kerecken 4000 hivd ta:to-
zott. Gyongyos katolikus lakossaga tehat ebben az évben 9387 6 volt.”®
négy cwel késobbrol rank maradt sematizmus mar csak 9292 hivot vctt
szamba.” Az Gssznépességet is érinté 1élckszam csokkenés lehetséges okai-
rol kordbban mar szoltunk.

Az aldbbiakban tiblazatba foglaljuk forrdsaink 1825-1855 kozotti adata-
it, melyek mar minden, a véarosban €16 vallasfelckezetet felolelnek.® Jol
érzékelhetjiik a reformkorban végbement vidltozasokat, ha szamsoraink 6sz-
szeallitasakor tiz éves periédusokat vesziink alapul:

Felekezeti megoszlas 1821-1855 kozott

Ev Plébania Kat.  Ref. Evang.  Pravoszl. Izr.
1821 Felsdvarosi 7167 34 10 39 160
. Alsdvarosi 4 341 273 14 11 102
Osszesen - 11 508 307 24 50 262
1815 FelsOvarosi 7733 32 10 36 180
) Alsovarosi 4 509 295 8 10 128
Osszesen " 12 242 327 184 X 6 308
1835 FelsGvarosi 8 378 56 25 20 260
) Alsévarosi 4 664 275 18 - 169
Osszesen 13042 330 43 20 429
1845 FelsGwirosi 8 858 79 33 15 620
) Alsovarosi 4 861 279 24 1 305
Osszesen 13719 358 57 16 925
1855 Felsgvarosi 9090 100 64 2l 696
B Alséviarosi 4 960 271 17 ] 389
Osszesen 14 050 371 81 23 1085

A tablazat alapjan megallapithatjuk, hogy a XIX. szdzad els6 felében
Gyongyos lakossdgianak tilnyomé tobbsége a kordbbiakhoz hasonléan ke-
resztény, azon beliil katolikus volt. Bar a keresztények mindvégig a népesség
legalabb 90%-at adtdk, a varos lakossaganak nem keresztény részét alkoté
zsidosag egyre nagyobb aranyi gyarapodasa elsé latasra szembetiing. Itt kell
megjegyezniink, hogy az izraelita-zsidé fogalmakat szinonimaként hasznal-
juk, mert igy gondoljuk, hogy korszakunkban tartalmuk nehezen vilaszthaté
szét €s ezzel nem kovetiink el médszertani hibat.
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Felekezetenként vizsgdlva a tdblazatot azt mondhatjuk, hogy a katoliku-
sok €s reformdtusok szama hosszud egyenletes titemben, nagyjabdl a termé-
szetes szaporodasnak megfeleloen novekedett.

Az evangélikusok Iélekszama 1821-1825 kozott kozel 1/3-dval csokkent,
majd a kovetkezo évtizedben kb. 2,5-szeresére nott, és ez a tendencia a ké-
sObbiekben is folytatodott. A fogyas megmagyarazhatéd a halalozasokkal, de
a gyarapodas nem lIchetett a természetes szaporodds eredménye. Feltehetd,
hogy a lélekszamndvekedés bevdndorlas kovetkezménye volt, valdsziniibb-
nck tunik mégis az, hogy az 1830-as évektdl a sematizmusok is a gyongydsi
kozosséghez tartozonak tintették fel a szorvanyban €16 lutheranusokat.

A felekezetek sordban a gordgkeleti egyhdz volt az egyediili, mely ek-
kortdjt a sorvadas egyértelmi jeleit mutatta. Masfel évtized alatt elvesztette
hiveinek 60%-at és ez az apadds csak a szabadsdgharc utdni években allt
meg, illetve fordult visszdjara. A gyors lélekszamcsokkenés okat nem keres-
hetjlik kizardlag az elhalalozasban. Bizonyos mértékii elvandorlassal és val-
ldsi asszimildcidval is szamolhatunk. Annal inkdbb igy van ez, mert ilyen kis
létszam esetében egyetlen csalad elvandorldasa vagy beolvaddsa is gyengit-
heti az egyhdz erejét.

A mar korabban emlitett gorog-zsido ,,0rségvaltas” sajatos modon jelent
meg a gyongyosi pravoszlav egyhdz és az izraelita hitk6zség estében. Az
18211835 kozott masfél évtizedben az ortodoxia hiveinek szama 60%-al
csokkent, mig az izraelitaké 63%-al nétt. Az izraelita hitkozség 1élckszama
egyébként negyedszazad alatt négyszeresére emelkedett, amely gyarapodas
clsésorban bevandorlasbél adodott. Kiilonésen gyors valtozast figyclhetiink
meg 1835 és 1845 kozott, amikor szamuk 429 forol 935 fore nott,

A gondolatsor lezarasaként vessiik 6ssze az oppidumban €16 zsidok Iélek-
szamdnak alakuldsat az orszdg hasonlé adataival! Azt taldljuk, hogy Magya-
rorszag zsidd lakossiaga 1787-ben 80 ezer, 1804-ben 126 ezer, az 1840-es
években pedig 250 ezer 6 volt.®! A I1. J6zsef uralkoddsitdl a szabadsiaghar-
cig eltelt hatvan év alatt tehdt 3,1-szeres gyarapoddsnak lehetiink tantii.
Tdablazatunk adatai azt mutatjdk, hogy Gyongyos izraelita vallasa lakossdga-
nak novckedési liteme ennél joval erdteljesebb volt, hiszen alig tobb mint
harminc év alatt szdmuk 4,1-szeresére emelkedett.

Ezek utan vizsgdljuk meg azt, hogy az egyes felekezetek milyen ardnyban
képviseltették magukat a vdros tdrsadalmédban. Az aldabbi tablazatunk ezt
mutatja.
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A vallasfelekezetek %-os megoszlasa 1821-1855 kozott

Ev  Katolikus Reformitus Evangelikus Pravoszliv  Izraelita

1821 94,7 2.3 0,19 0,41 2,15
1825 94,5 e 0,13 0,35 2,38
1835 94,0 2,38 0,31 0,14 3,00
1845 91,0 237 0,37 0,10 6,13
1855 90,0 2,37 0,51 0,14 6,95

Adataink azt mutatjak, hogy a felekezetck belsd aranyaban nagyobb at-
alakulas clsosorban a katolikus ¢s izraelita egyhazaknal tortént. Ez a valtozas
egyiranyu és az egész idészakra jellemz6 volt. Ennek a legfontosabb jellem-
z6je a katolikusok aranybeli csokkenése és a zsidok aranybeli ndvekedése.
Ez a folyamat azonban tgy jatszédott le, hogy a térvesztés nem Iélekszam-
csokkenést jelentett, hanem csak a katolikus lakossag lassu ttemii gyarapo-
dasat, mely a természetes szaporodasnak felelt meg. Az arinyeltolédast min-
denek elétt az erdteljes zsido bevandorlas okozta. A belsé struktira legje-
lentésebb valtozasat az 1835-45 kozott eltelt évtizedben figyelhetjiik meg,
amikoris az izraelitik népességen bellili aranya 3%-rél 6%-ra emelkedett, a
katolikusoké pedig ugyanennyivel csokkent. Fontos megjegyezniink, hogy a
nagyaranyu zsido betelepedés nem egyediildllo, hanem orszdgosan is ismert
jelenség ebben az 1dészakban.

A reformdtus, evangélikus és gdrogkeleti egyhdzak helyzete a reformkor-
ban szamottevoen nem valtozott. A harom felekezet egyiittesen is a népesség
mindossze 2,5-3%-at adta. 1835-ben az izraelita hitkozség lélekszama mar
felilmilta a reformatus egyhdz 1€lekszamat és igy a mdsodik legnagyobb
vallasfelckezetté 1épett eld. A lutheranusok ¢s pravoszlavok csekély, fél sza-
zal¢k alatti aranya arra utal, hogy ezek az egyhazak a XIX. szdzad elso fclé-
ben Gyongyos valldsos életét Iényegesen nem befolyasoltdk.

Hasonlitsuk most Ossze Magyarorszag és Gyongyos vallasfelekezeti
megoszlasat a XIX. szazad elején!

Vallasfelekezet Magyarorszag Gyongyos
%0-ban %-ban
Katolikus 60 94,7
Reformatus 15 25
Evangélikus 9 0,19
Gorogkeleti I35 0,41
[zraelita 1.7 2135

A tablazat alapjan megallapithatjuk, hogy Magyarorszdg és Gyongyos
vallasfelekezeti megoszldsa kozott lényeges kiilonbségek voltak. Az
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oppidum tarsadalma vallasi szempontbdl szintc egynemi, az orszagé sokszi-
nfi, meglehetésen tagolt. Hasonlésdg minddssze az izraelitdk népességen
beliili salyaban mutatkozott. Bar mindkettot a katolikus tébbség jellemezte,
az aranyok kozel sem voltak azonosak. Mig a nem katolikus keresztények
Magyarorszag lakossaganak 37,5%-at adtdk, addig Gyongyoson 0ssznépes-
ségen beliili ardnyuk 3% koriil mozgott. Ez arra vall, hogy a XVI-XVIIL
szazad megprébaltatasokkal teli kora sem bontotta meg a matraaljar varos
felekezeti homogenitasat.
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