TOTH SANDOR LASZLO -

MAGYARORSZAG BEILLESZKEDESE AZ

EUROPAI CIVILIZACIOBA
(XI-XII. SZAZAD)

Jelen cloadas azt vizsgalja, miként valhatott a magyarsag ,,idegen testbol”
Eurépa szerves részévé a XI-XII, szazadban. E megkozelitésben felsejlik
némi célzatossdg is, hiszen ma a kordbbi kelet-eurépai térséghez (szovjet
zonahoz) tartoz6 Magyarorszag mds kelet-eurépai orszagokhoz hasonléan
.Eurépdhoz” akar csatlakozni, amely kifejezés a Nyugat-Eurépdhoz vald
gazdasagi-tarsadalmi felzarkézdsi, az dltala befogadtatdsi vagyakat tiikrozi.
Tisztaban vagyok azonban azzal, hogy e korban mds problémdk voltak, mds
volt maga Eurépa is, s a magyarsdg is mds civiliziciéhoz tartozott kordbban,
a honfoglalas elétt, s masképpen vetodott fel a befogadas vagy kivetés kérdé-
se is. Elemzésiink tehdt nem célozza, s nem is célozhatja azt, hogy analdgiat
vonjon az egykori €s a mai helyzet kozott, s az Eurépdhoz vald csatlakozds
mai politikai jelszavat vetitse vissza a maltba. Az eldadas cime tobb problé-
mat takar. Egyrészt maga az illeszkedés szoval ugyan el lehet kertilni a koz-
helyszeru, s clesépelt ,.csatlakozas Europahoz” szlogent, de ugyanakkor ¢
terminus maga is sablonos, s szinte azt sugallja, hogy problémaktdl nrente-
sen tortént ez a folyamat a XI-XII. szizadban. Masrészt vitathaté ez a cim
azért is, mert egy egységes eurdpai civilizacié gondolatdt sugallja, amelyhez
a magyarsag illeszkedett. Megfeleld kifejezés persze aligha van ecrre. Az
»Hlleszkedés” szot szintén hasznild Kristd Gyula arra utalt, hogy ,,a magyar-
sag nem lett Nyugat-Eurdpa része, nem olddédott fel abban, hanem csak az
ottani modellhez illeszkedni, alkalmazkodni prébalt”. Véleményem szerint a
témakor — amelynek taldn helyesebb cime lenne ,,A magyarsig, a magyar
allam a keresztény Eurépdaban” — tobb részre bonthatd. Egyik a keresztény
Eurépa formdlédasa a IX— XII. szazadban. A masik a honfoglalé magyarok
kapcsolata Eurdpaval a X. szazadban, a magyarokrol alkotott kép. A harma-
dik téma az dllamalapitas sziikségessége, -az Eurépdhoz valé viszony vilto-
zasa. A ncgyedik témat eldadasunk cime tobbé-kevésbé fedi, hogyan alakult
Eurdpa ¢és a magyarsag viszonya allamisagéanak clso két szazadaban.

Szitkséges eldszor a témahoz tartozd elézményekrol szdlni. Ilyen az Eu-
ropa-fogalom kialakuldsa, s Eurépa formdloddsa a IX-XII. szdazadban. E
vonatkozasban Magyarorszagon Szfics Jend végzett uttord jellegi munkat.
Mindenekelétt azt kell leszégezniink, hogy a mai politikai és civilizacios
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értelemben vett Uralig terjedd Eurdpa fogalma nem létezett a kozépkor ¢
szazadaiban, bar a Donig szamoltak a kdzépkori szerzok a foldrajzi értelem-
ben vett Eurdpaval, de a Karpatoktdl a Donig terjed6 steppei régiot
Szkitidnak nevezték antikizal6 széhaszndlattal. E steppei régié nem tartozott
igazan Eurépihoz. Az Eurépa fogalom helyett, azt helyettesitve az V-VIIL
szazad kozott kiformalddott az Occidens, a Nyugat fogalma. A felbomlo
nyugat-rémai birodalom €s a german nemzetségi-torzsi tirsadalom fuzidja-
bol keresztény és feudalis alakulatként létrejévé Occidens fogalma volta-
képpen szembedllitds volt az egykori Impérium Romanum, a latin vilag ke-
leti felével, amelyet a magat romainak nevezd bizanci birodalom tartott a
kezében. Occidens a frankok alkotasa volt, amelynek kiemelkedd uralkodé-
ja, Nagy Kiroly csaszarra korondztatta magat, s ez altal vetélytarsava valt a
szintén csaszari cimet viscld bizanci uralkodoknak. A romai 6rokség harma-
dik kisajatitéja a VII. szazadtél formalddé arab birodalom volt, amely a
mediterraneum déli felét (Hispdania nagy részét, valamint Eszak-Afrikat) és
egyes azsiai részeket szerezte meg maganak. A minket leginkabb érdekld
Occidens keleti hatdrai a IX. szdzadban az Elba-Saale folyéktél indulva a
Lajta folyén dt Panndnia nyugati pereménél hizddtak, s kettévagtak a fold-
rajzi értelemben vett Eurdpit. Occidens kezdte magdr azonositani Eurdpad-
val, holott annak felét sem tette ki, hiszen a mai Nyugat-Eurépa egészére
sem terjedt ki a [X. szdzadban, s nem tartozott hozza az Occidenst is puszti-
t6, normannok vagy vikingek lakta Eszak-Eurdpa. Occidenstél keletre torzsi
szervezetl, pogany vallasu skandinav, balti és szlav népek laktak, a mai dél-
orosz teriilcten, a Fckete-tengertdl északra levd steppel Ovezetben pedig
clobb a magyar torzsszovetség, majd a IX. szazad végétdl a besenyd torzs-
szovetség. Occidens terjeszkedése keleti irdnyba tébbé-kevésbé egybeesett a
kereszténység terjedésével is. Ez odavezetett tavlataiban, hogy Occidens
Eurdopa Occidenssé, Nyugat-Eurépdva valt a XI-X1I. szdzadra, ugyanakkor
hatarai egészen a Baltikumtdl az Adriaig terjedd savig nyultak elore, ezaltal
magdadba foglalta a mai Kozép-Kelet-Eurdpdt i1s. Ezzel parhuzamosan Eurépa
azonossa kezdett valni a Kereszténységgel (Christianitas, Res Publica
Chirstiana). Az Eurépa fogalommal tehat ekvivalens, s korszakunkban meg-
hatarozobb jelleglh a Kereszténység terminus. Ugyanakkor az 1054-ben
véglegesen bekovetkezd (mar a IX. szazadtol fenycgetd) egyhazszakadas
hatasdra a Kereszténység egy Bizanc fosége alatt levd, joval kisebb gdrogke-
leti, ortodox Kelet-Europdra és joval nagyobb romai karolikus Nyugat-
Europdra oszlott.

Eurépa nyugati felében a frank birodalom a 843. évi verduni szerz6dés
utan felbomlott, harom {6 részre szakadt, de czck is tovabbi kisebb részekre
estek szét. A nyugati frank birodalom, ,,Francia” a teljes szétesés felé haladt
a karolingok alatt, a X. szazad vége fel¢ hatalomra kertil6 Capeting dinasztia
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uralma alatt a XI-XII. szdzad folyamdn kezdte meg a lassi egységesiilést,
fclzarkozast. Erdteljesebbnek mutatkozott a keleti frank birodalomrész,
Germania, amelybol a Karoling dinasztia kihalasa utan a szdsz dinasztia 962-
ben, I. Ottd csdszarra korondzasival a Német-Rémai Szent birodalmat ki-
formdlta. Az 4j birodalom a Kereszténység, Eurépa egyik meghatdrozé ha-
talma lett. A frank birodalom ko6zépsé részét hamar felosztotta egymas ko-
zOtt a keleti és a nyugati frank allam, egyediil Itdlia maradt tobbé-kevésbé
onallo, bar részekre szakadt, s 1donként a német birodalom fennhatdsaga ala
keriilt. Hispania nagyobb része arab (mér uralom) alatt volt, csak északon
voltak kisebb katolikus kiralysdgok, amelyek a reconquista hosszu, 6t évsza-
zados folyamatat meginditottdk. Anglia egy része dan uralom ala kertilt a IX.
szazadban, amelybdl a XI. szazad elejere fuggetlenedett, de’hamarosan
1066-ban bekodvetkezett a normann hoditas, amikor a Franciaorszag észak-
nyugati részén kialakult normann hercegség ura, Hodité Vilmos legydzte az
angolszasz kirdlyt, s meghdditotta Angliat.

Azt mondhatjuk, hogy a X. szazadban Iényegesen bdviilt Occidens terii-
lete keleti €s északi irdnyba egyardnt, s az ezredforduléra 1ényegében kiala-
kultak az eurdpai keresztény dllamok. Eszak-Eurépaban a ddnok Kékfogi
Harald nevi kirdlyuk alatt 950-970 ko6zott hoztdk létre keresztény egyhazu-
kat ¢és allamukat. Norvégia valamivel késobb Iépett erre az utra, Szent Olaf
kiraly a XI. szazad cls0 ¢évtizedeire fejezte be a X. szdzad vége felé clkezdo-
do téritést. Svédorszag téritése csak a XI. szazad elején kezd6dott meg, s a
szdzad végéig tartott. Erdekes sajitossiga az egykori normannok utédai egy-
haz- és allamszervezésének, hogy bar politikai fiiggetlenségiiket meg tudtik
Orizni a német befolyassal szemben, de egyhazaik a XI. szazadban német (a
brémai érsek) fennhatdsag ala tartoztak, s csak a XII. szazadra formalodtak
onallo érsekségek az északi dllamokban. Kozép-Kelet-Eurépdban a cseheket
mar Szent Vencel keresztény hitre téritette, mégis a keresztény egyhdiz szer-
vezete €s a cseh allam csak a X. szdzad végére alakult ki a Premysl-dinasztia
vezetéseével. Cschorszag ugyanakkor erés német befolyas ala kerilt, uralko-
doir csak hercegek voltak, a XIl. szazad végén sikeriilt csak a kiralyi cimet
megszerezniliik. A lengyelek esetében a keresztény valldas felvétele és az
allamalapitas a Piast-dinastidhoz, kozelebbrol 1. Mieszko fejedelemhez fiizo-
dik a X. szdzad masodik felében (966). A lengyel uralkodd, Vitéz Boleszld
kirdlyl cimet is szerzett, Gniezno kozponttal érsekség is jott Iétre. Lengyelor-
szag azonban 1ddrol-1dore német fennhatosag ald kertilt a XI-XII. szazadban.
A keleti szlav torzsek a IX. szdzad masodik felében normann eredetii rusz
fejedelmek (Oleg) vezetésével létrehoztdk a Kijevi Ruszt. Ez az allamkép-
z6dmény sorra hodoltatta a keleti szlav torzseket, s 965-ben megdontotte a
Volga-Don €s Kaukazus térségében, a foldrajzi Eurépa (Kelet-Eurépa) haté-
rainal levd Kazar birodalmat. Vlagyimir fejedelem 988-ban keresztelkedett
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meg, a gorogkeleti ritus szerint. Igy a Kijevi Rusz a bizdnci kereszténység-
hez kotodott, élén a kijevi metropolita allt. Délkelet-Eurdpa hasonloképpen
bizanci érdekszféra volt, kivétel ez alél nyugati része, Horvétorszag, amely
némi vivédas utdn a latin ritusu kereszténység mellett kotott ki. A horvatok a
[X-X: szdzad folyamdn egyarant voltak bizanci, keleti frank (német) és ve-
lencei fennhatésdg alatt, majd a XI. szdzad végén a Magyar Kirdlysag hodi-
totta meg Horvdtorszagot. Szerbia és Bulgdria kozelebb volt a bizdnci biro-
dalomhoz, igy a gérogkeleti egyhdzhoz csatlakozott. Bulgéria esetében Bo-
risz fejedelem 866-ban vette fel a kereszténységet. Kezdetben nem volt
onalld a bolgar egyhaz, de késdébb rovid idodre ezt is elérte. Bulgaria eredmé-
nyesen harcolt a X. szdzadig a bizdnci fennhatdsagi torekvések ellen, a XI.
szazad elejére azonban legylirték ellenallasat.

Ha Eurépa hatalmi viszonyait réviden Osszegezni akarnank, azt mond-
hatnank, hogy a IX. szazadban a széthullé Karoling birodalom és a bizanci
birodalom szamitott e térségben a leghatalmasabbnak. A magyar honfogla-
last, s részben a kovetkezd félévszazad kalandozo sikereit e két birodalom
belso problémai tették lehetdve, illetve konnyitettck meg. A X. szdzad ma-
sodik felére a Karoling birodalom legerosebb része Német-Rémai Biroda-
lomma szervezodott, Bizanc pedig kezdett az erds bolgar allam folé kere-
kedni. A XI-XII. szdzadban e két birodalom meghatirozé szerepet jatszott a
Kereszténység allamai kozott, elsésorban veliik kellett szdmolnia a magya-
roknak és a XI. szazad elejére kifejlodé magyar allamnak is.

Europa és a magyarsdg kapcsolatrendszerét vizsgdlva azt allapithatjuk
meg, hogy kezdetben, a IX. szazad masodik felében és a X. szazad elso felé-
ben vagy elsé kétharmadaban e viszony alapvetéen elutasito jellegli volt,
konfliktus jellemczte mivel két kiilonb6z6 civilizécié és mentalitas talalko-
zott. A honfoglaldsig Eurépa dllamai csak feliiletesen ismerték a magyaro-
kat, hiszen csak alkalmi €s ritka kalandozdsok révén taldlkoztak veliik. Jel-
lemz6, hogy Regino 908-ban befejezett Kronikdjaban a 889-es évhez tett,
magyarokrél sz6l6 tudositasaban ismeretlen népnek nevezi oket, holott 862-
ben mar Német Lajos orszagat pusztitottak, s 881-ben Bécs kornyékén ka-
landoztak, majd a 890-es években hdarom kalandozé hadjaratot is vezettek
(892-ben, Morvaorszagban, 894-ben Pannénidban €s 895-ben Bulgariaban).
A honfoglalds utan szaporodtak az €rintkezések, hiszen a magyarok 895 €s
970 kozott szamos, kb. 43-ra becsiilt kalandozé hadjaratot vezettek, tilnyo-
‘moérészt a keresztény Eurdpa ellen, bar néhany akcidjuk az iszlam Hispanidt
és a pogany fehér horvatokat is érintette. A fosztogatd, rablo hadjaratok java
része 955-ig Nyugat, a katolikus Occidens ellen irdnyult, s csak kisebb része
délkelet, az ortodox Oriens ellen, viszont 955 utdn csak errefelé vezettek
hadjaratokat. A keresztény Eurdpa e fosztogatd, dilé akcidk sordn rettegett
és gylilolt ellenségként ismerkedett meg a magyarokkal, akiknek nyelve,
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kultdraja, vallasa és szokésai jelentés mértékben eltértek a keresztény Eurd-
pa népeitél. A legtobb leirdsban ezért Isten biintetéseként, szinte szornyck-
ként jelennek meg a magyarok, akiket hamar azonositanak a nyugati forra-
sok a kordbban a Karpat-medencét laké és hasonlé nomad, pogany €s kalan-
doz6 népekkel, a hunokkal és az avarokkal. Eurdpa tehat a X. szézad els6
felében egyértelmiien negativ képet alkot a magyarokrol, teljes egészében
clutasitja 6ket. Erdekes paradoxon, s jellemz6 egyfelél a korabeli realpoliti-
kara, masfel6l Eurdpa széttagoltsagara, anarchidjara, amely minden keresz-
tény Osszefogast illuzérikussa tett mind a pogany vikingek és magyarok
ellen, mind pedig a muszlim arabok és moérok ellen a IX-X. szazadban, hogy
alkalmanként az egyes fejedelmek szovetséget is kotottek a magyarokkal,
ellenfeleikkel szemben. A magyarok tehat alkalmanként kapcsolédtak a bel-
sO harcokhoz, s valogatas nélkiil szovetkeztek a IX. szazadban a morva fecje-
delemmel (881-ben és 894-ben) a keleti frankuralkodé ellen, majd forditva
(92-ben), a bolgarokkal a bizdnciak ellen (még 836-838-ban), majd a szdzad
végén éppen forditva (95-ben). A X. sziazadban hasonloképpen felhasznaltak
a magyarokat a belsd konfliktusok sordn. Europa alapvetoen rettego, eluta-
sito, viszolygo attitiidjének okait egyszeriien meghatarozhatjuk: a magyarok
poganysdga és életmodjukkal egyiitt jaro, de Europa népei szamdra szokat-
lan lovasnomad, nem letelepiilt életmodja és az ezzel egyiitt jaro diilo, por-
tyazo akcioi. Bonyolultabb kérdés, hogy vajon a magyarok hogyan viszo-
nyultak a keresztény Europdhoz, mivel crr6l csak kiilso forrasaink vannak.
Egyszerusitve ugy valaszolhatunk ¢ kérdésre, hogy a magyarok hasonlokép-
pen nem értették a letelepiilt, keresztény Europat, de résziikrol érthetd mo-
don nem feltételezhetiink hasonlé elutasito magatartdst. Ezt azzal indokol-
hatjuk, hogy a magyaroknak sziikségiik volt ezekre a portydzé akcidkra,
mert nomad életmdédjuk miatt csak igy szerezhették meg azokat a javakat,
amelycket gazdasaguk nem tudott cléallitani. A torténeti szakirodalomban
elterjedt dllaspont szerint a magyarok mar a honfoglalaskor félnomadok
voltak, s megindultak a letelepiilt életmod s az allamalapitas felé vezet6
uton, s csak kozéprétegiik (a heterogén Osszetételti kiséret) kalandozott, a
koznép nem. Véleményem szerint valosziniibb, s forrasokkal jobban igazol-
haté a magyarok nomad életmddja. Az Etelk6zhoz képest joval kisebb Kar-
pat-medencer hazdban a nomadizdlas feltételei kevésbé voltak adottak, s
ezért egyeldre csak a kalandozasok biztositottak azt a sziikséges hattért,
amelynek segitségével a magyarsdg hagyomdnyos életmddjat, kultdrdjat
fenn tudta tartani. Az augsburgi katasztrofalis vereség utan a kalandozasok
feltehetéen méretitkben és jelentdségiikben is csdkkentek, majd a 970-es
arkadiupoliszi jabb kudarc a kalandozdsok, s ezzel a nomdd életforma, s a
nomadallam atmentésének lehetdségeit a minimumra redukaltak. A IX. sza-
zad utolsé harmadara a magyar torzsszovetség valasziit elé érkezett, megpro-
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bal-e a letelepiilt és keresztény Eurépdaba sajat erejébél beilleszkedni vagy
pedig ondllésdgadt elvesztve rikényszeritik a keresztény valldst és életforma-
valtast. Utobbi az avarok utja volt, akik a IX. szazad clejére a terjeszkedo
frankokkal szemben maradtak alul. A hunok kordbban birodalmat épitettek
ki ugyan, de ennek felbomldsa utdn visszamenekiiltek a sztyeppére, s hama-
rosan cltlintek a torténelem szinpadar6l. A magyaroknak nem allt modjuk-
ban, hogy az crésebb bescenydket cliizve korabbi etelkdzi hazajukba vissza-
telepedjenek, bar valamikor a X. szdzad elején vagy legalabbis els6 felcben
kaptak cgy ilyen értelmi ajanlatot a bizanci csdszartol, amelyet egyértelmii-
cn clutasitottak. Az avarok példaja inkabb fenyegetett, mert 6ket a frank
birodalom gyézte le, amelynek egyik utddallama, a német Augsburgnal nagy
vereséget mért a kalandozé magyarokra. Fenndllt a veszély, hogy vagy nyu-
gatrol a terjeszked6 német—romai birodalom vagy pedig a szintén megero6so-
d6é bizanci birodalom vonja fennhatdsdga ald vagy hoditja meg a Karpat-
medencét. Az expanzié magyardzatdul szolgdlhatott volna a magyarok po-
ganysaga. A két birodalom kozé szorulds és a meghaodittards veszélye kisér-
tett tehat egyfeldl, masfeldl viszont a kalandozdsok lezdruldsdval bekévetke-
zett a nomadizmus, s egyaltalan a magyar gazdasag belso valsaga, amelyet
csak a letelepedéssel lehetett megoldani. A X. szdzad masodik felében, utol-
s0 harmadaban tchat megkezdodott a magyar kisérlet, amely az ellenséges
Europaban valo ondllo fennmaraddsra, a gazdasagi krizis elhdritdasdra ird-
nyult. A magyar kisérletet megkonnyitette — bar unikum voltdn, 1évén hogy
steppel nomad térzsszovetség vagy allam vaéllalkozott kényszertiségbdl crre,
nem valtoztat — hogy az Occidenstol keletre éppen a X. szazad masodik felé-
ben mas, torzsi-nemzetségi szinten élo népek (igy a csehek, lengyelek és
keleti szlavok, oroszok, valamint a skandindv népek, a rettegett vikingek) is
ckkor léptek erre az titra. A kereszténység felvétele €s az ezzel kapcesolatban
levd allamszervezeés, valamint a letelepedés kérdéscinek megolddsa nemcsak
a X. szazad utols6 harmadara, de a XI. sz4dzad jelentds részére vart.

A kereszténység felvétele és az allamalapitas folyamata is viszonylag
hosszabb 1d6t vett igénybe. Bar a magyarok megismerkedhettek a nagy vi-
lagvallasokkal, igy a kereszténységgel 1s mar Etelkozben, dttérésiik csak a
Karpdt-medencében, a X. szdzad kozepe tdjatol indult meg. Mind a keleti,
mind pedig a nyugati egyhaz Iépéseket tett a magyarok vezetéinek megtéri-
tésére, s ezdltal sajit egyhazi, s ezzel politikai fennhatésdguk kiterjesztésére.
Mindkét esctben természetszertileg feliilrol indult meg a térités, elészor a
magyar torzsszovetség elsé szamu vezetOit kisérelték meg attériteni. Kezdet-
ben ez a magyar vezetOk részérdl sok esetben feliiletes, feltehetéen politikai
célu attérés volt, amelynek kdvetkezményei nem lehettek (Bulcst vagy Géza
kereszténysége példaul ilyen tobbistenhitet is feltételezd latszatkeresztény-
ség volt). A téritésben Bizanc jart az élen, megelézve a romai katolikus egy-
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hdzat, a X. szdzad kozepén a Gyula és Bulcsu is felvette a kereszténységet
bizanci latogatdsuk alkalmaval, megkeresztelkedésiiknél maga VII. Kons-
tantinos csaszar is kozremiikodott. Hamarosan Turkia piispokévé is kine-
vezték Hierotheost, ami azt jelezte, hogy Bizanc komolyan vette a magyarok
megtéritését. A két egyhdz versenyében Roma némileg lemaradt, csak 963-
ban szenteltek egy térité plispokot (Zacheust) a magyarok részére. A késob-
biekben a passaui és a salzburgi plispokség versenyzett a magyarok megté-
ritéséért, s sajat egyhazmegyéjikhoz valo csatolisdért. Ebben megakada-
lyozta ket a mainzi érsek, aki a Mainzhoz ko6t6d6 sankt galleni Bruno ma-
gyar téritéseit (fejedelmi csaldd) sajat €rdekében prébdlta felhaszndlni. A
fejedelmi torzs Taksony, majd Géza nagyfejedelemsége alatt nyugati orien-
taciot kovetett valldsi téren is, a romai ritusu kereszténységhez csatlakozott a
tejedelem. Mindez nemcsak abbdl kovetkezett, hogy szemben az erdélyi
Gyuidkkal a fejedelmi torzs szallastertilete kozelebb volt a német birodalom-
hoz. Itt politikai vallasvalasztasrol volt sz6 egyértelmiien. A fejedelem nem
vilaszthatta az ortodox, bizanci valldst, mert itt a Gyula mar megeldzte. A
torzsszovetség belsé megosztotisaga fejezédott ki abban, hogy mindkét
irdnyzat téritett Magyarorszdgon. A késobbiekben is fennmaradt a gorogke-
leti egyhdz, de a katolikus egyhaz primatusa, elsédlegessége érvényesiilt. A
katolikus egyhéaz fellilkerekedésében dontd része volt annak, hogy Géza,
még inkabb Istvan feliilkerekedett a torzsfokkel vivott harcaban, s 1003-ban
Gyulat is legy0zte, orszagat sajat monarchiajahoz csatolta. A téritések bete-
t6zése volt, hogy Istvan koronat kért és kapott II. Szilveszter papatol, ezzel
Magyarorszag pogany keleti térzsszovetseghol keresztény kiralvsagga,
regnummd, monarchidvd valt. Mind ezt megelézéen, mind czt kovetden
Istvan komoly cgyhdzszervez6i tevékenységet folytatott, amelynek eredmé-
nycképpen piispokségek jottek 1étre, sot két érsekség is (esztergomi és kalo-
csai). Lényeges koriilmény volt, hogy szemben a szomszédos német piispok-
ségek €s a mainzi érsekség torekvéseivel Magyarorszdgon ondllo érsekség,
sot erseksegek jottek letre (mig Csehorsziagban nem igy volt, s a lengyel
érsekség is német befolyds ala kertilt). Ezt kiegészitette a kordbbi vérségi
alapon szervez0d6é nemzetségi-torzsi tarsadalom helyébe egy teriileti alapon,
feliilrél szervezett kozigazgatasi rendszer létrehozasa (nagy teriiletii megyck,
¢lén a kirély altal kinevezett, téle fliggd, tobb esetben vele talan rokoni kap-
csolatban is levO ispanok). Istvan mind hadseregében, mind koztgazgamu
rendszerében, egyhdzszervezetében, 1orvénykezésében idegen-nyugati mintd-
kat kovetett, de sosem tévesztette szem elol a korabeli magyar tarsadalom
sajatossagait. A vele szembeszalld torzsfoket (Koppany, Gyula, Ajtony)
leverte, a téritésben az erészaktdl sem riadt vissza, toérvényeiben is kemény-
kezl uralkodénak mutatkozik. Ugyanakkor Istvan latszatkeresztény apjaval
szemben igazan hitt a keresztény eszmékben, valéban ugy ldtta, hogy a ke-
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reszténység és a keresztény allam sziikséges a magyarsag szemponyjabol. A
magyarsagrél alkotott kép a kalandozasok abbamaradasa, majd a keresztény-
ség felvétele, s a kirdlysig létrejotte utan kezdett lassan megvaltozni a kora-
beli Eurépdban. Mindazonaltal ez az image-valtozds nem kovette olyan
gyorsan a magyarok alkalmazkodasi kisérletét, s szimos negativ elemet még
sokaig Orzott.

Itt kell kitérniink arra, hogy milyen édllaspontok vannak a szakirodalom-
ban a magyarok Eurdépdhoz valé csatlakozdsdt, alkalmazkodasat illetden. E
véleményeket legutébb Kristé Gyula Osszegezte, megdllapitasaira kivanok
tdmaszkodni e vonatkozasban. Az egyik nézet szerint a magyarok a honfog-
laldskor mdr tudtak kapcsolodni Europahoz, s ennek oka az volt, hogy mar
el6tte megismerték a foldmuvelést, s ez viszonylag crds részét alkotta gazda-
saguknak. Tobbek kozott Fehér Géza, Réna-Tas Andras hangsilyozta azt a
koriilményt, hogy a honfoglalé magyarok azért tudtak beilleszkedni az euro-
pai gazdasdgi-tarsadalmi rendszerbe, és ezzel fennmaradni, mert mér korab-
ban rendelkeztek egy foldmiives kulturaval is. Mas allaspont a honfoglalds
utdni, kdrpdt-medencei helyzetben és az itteni koriilményekben latta az Euro-
pahoz val6 kapcsolddas tényezoit. Szekfii Gyula és Molndr Erik, két kulon-
bozd szemlélet jegyében ugyan, de hangsulyozték az itt talalt szlavok szere-
pét a magyarok gazdasagi ¢s politikal szervezetének fejlodésében. Hoffman
Tamds a kdrpdt-medencei feuddlis szomszédsdgnak €s a rémai civilizacids
hagyatéknak, mig Balint Csanad a kelet-eurdpai steppétol vald eclszakadas-
nak tulajdonitott nagy szerepet. A harmadik elmélet szamit a legismertebb-
nek és a legelfogadottabbnak, eszerint Géza és Szent Istvdn kora, az dllam-
alapitas jelentette a magyarok eurdpai csatlakozdsat. Szekfii Gyula, Homan
Balint ¢s a késobbiekben példaul Makk Ferenc vagy Balint Csanad vallotta ¢
nézetet. Eszerint a steppétdl valo teljes elszakadas, a keleti steppe torzsszo-
vetségének felvaltisa a keresztény allammal donté fontossagii esemény,
Sziics Jené megfogalmazasa szerint ckkor valt az akkori fogalmak szerint
weurépal néppé” a magyarsag. A negyedik alldspont elismeri az emlitett
események fontossagat, de a magyarok europai csatlakozdsatr hosszii, t6bb
évszdzados folyamatként értékeli. Elsosorban Vaczy Péter, Sziics Jend ¢€s
Kristé Gyula helyezkedett erre a nézetre. Utobbi ugy korvonalazta a magyar-
sag hosszl alkalmazkodasi folyamatat, hogy harom. kiemelkedéen fontos
fazist kilonitett el. Eszerint a honfoglalas azért volt az illeszkedés szem-
pontjégél fontos stadium, mert fizikai, geopolitikal értclemben Ichetoséget
biztositott a Karpat-medencébe vald bekoltozéssel a késdbbi alkalmazkodas-
hoz. Igazédn ekkor azonban a magyarsig nem akart alkalmazkodni, ez csak a
kalandozasok lezarulasa utan kezdédott meg. A masodik stadiumot a nyugati
téritések meginduldsatdl szamitja, szerinte csicspontjat Istvan korondzdsaval
éri el, s II. Henrik csdszar haldlaval (1024) zdrul, tehat 972-1024 kozotti
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szakasszal szamol. A harmadik legfontosabb periédus szerinte a XII. szdzad
kozepétd] szamithatd a XIII. szazad végéig, tehat kb. 150 ¢vet tesz ki. Ekkor
fontos gazdasagi-tarsadalmi valtozdsok jdtszodnak le: kialakul a
prédiumrendszer helyett a telekrendszer, a keleties (bazdras, satras) varosti-
pus helyébe a latin és német elem bekoltozésével a nyugatiasabb varostipus
1ép, a kiralyi hatalom talstlya megsziinik, osztozni kényszeriil a hatalmon a
tarsadalom mas elemeivel, kezd kibontakozni a hiibériség (familiaritas),
megszinik a szolgasag ¢s helyette cgységes, szabadon koltéz6 jobbagysag
alakul ki. Emellett e korszakban a magyarsag befogad kulturalis értékeket is
(Nagy Sandor-, Tréja monda stb.), részt vesz keresztes hadjaratban is II.
Andras révén, kiilfoldi egyetemekre jarnak didkjai. Mindez azt jelenti, hogy
immar Sziics Jend kifejezésével élve a magyarsag ugyan elvileg 1000-t6l
beletartozott a Nyugat (Occidens) fogalmdba, de civilizdciés szintje még
sokalg mogotte maradt, s szerinte csak 1200-1350 kozotti fejlodés eredmé-
nyeképpen érte el a Nyugat szintjét, bar tovibbra is e szerkezet deformalt,
attol eltéré maradt, de fobb vonasaiban hasonlatossa valt ahhoz, hogy majd a
XVI. szazadban megint clkanyarodjon a nyugat-eurdpai fejlodéstol. Ehhez
hozza lehet még tenni, hogy nemcsak a magyarsag, de egész Kelet-Eurdpa
esetében hasonlo volt a helyzet.

A XI-XII. szazadi magyarsag eurdpai beilleszkedésének tébb tényezojét
kell targyalnunk. Az egyik a belsé problémak megoldasa, a masik a magyar
dllam ondllosdgdnak és eurdpai jelentéségének kérdése. A bel- és kiilpolitika
természetesen sok vonatkozdsban osszefiiggott egymdssal a XI-XII. szdzad-
ban is. A belso kérdésck kozil az egyik a kereszténység nemesak felszini,
hanem ,,mélységi” elterjedése, t1. hogy tul a kereszténys¢g egyeclore meég
csak a torzsszovetség vezetését és egy sziikkebb réteget athatod felvételén mi-
kor valik a magyar kirdlysdg valéban keresztény orszdggd, amikor a pogany-
sag (mint vallds, kultdra, szemlélet) végképp kiszorul, és periférikus jelen-
séggé valik. A masik fontos kérdés a nomdadizmus mint életforma hdttérbe
szoruldsa a letelepiilt életmod, a foldmiivelés mellett. A gazdasag és ideol6-
gia-vallas atalakulasa mellett, s ezekhez kotédden hasonloképpen fontos a
vérségi alapon feléplilt nemzetségi-torzsi tarsadalom helyett a tertileti alapon
szervezett allam kiépiilése, valamint a szabadokra és idegen szolgédkra tago-
z0do tarsadalom atformalddasa foldtulajdonnal rendelkezé nemesckre és
tulajdonnal nem rendclkez0, szolgaltatasokra kotelezett jobbagysagra, mint a
tarsadalom két fé csoportjara.

E belsd problémak megoldasa hosszi idét vett igénybe. Igy egyetérthe-
tiink azon idézett véleményekkel, amelyek a strukturdlisan fejlettebb (a ré-
mai ctvilizaciora is épitd), évszazadokkal elobb a keresztény feudalis vagy
hitbéri 4allamisag utjara 1épé Occidens nagyjabdl valo beérése is szazadokat
vett igénybe, s még a XII. szdzad végére sem mehetett teljességgel végbe.
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Ha a kereszténység térnyerésével kezdjiik attekintésiinket, utalnunk kell arra,
hogy a régi, nomados életformahoz, a még meglévé nemzetségi szervezethez
kotéds pogany vallasnak és mentalitdsnak komoly tartalékai voltak, s sza-
mottevd ellenallast tudott kifejteni a feliilrél, sokszor erészakkal terjesztett,
idegen nyelven (latinul) és idegen fopapok, papok altal hirdetett keresztény
vallassal és cgyhazzal szemben. Raaddsul megjelent az egyhaznak fizetendo
ado, a tized 1s, amely miatt a lesillyedni kezd6 szabadok egy része azonosi-
totta az allamot és az egyhazat, s mindkettd iranyéba ellenérzéscket taplalt. A
pogany vallds és ideologia menedéket kindlt, a nemzetségi-torzsi tarsadalom
szabadsagat, adomentességét és a hagyomanyok, az 6sok tisztelete szintén
egyfajta pogdany restaurdcio gondolatahoz vezetett. Kiilonosen Szent Istvan
uralkodasanak vége felé¢, majd halala utan erdsodtck fel e pogany restaurdci-
0s tendencidk. A poganysag erdteljes jelenlétét és a kereszténység relativ
gyengeségét mutatja, hogy az uralkodd Arpdd-nemzetség t6bb tagja szimpd-
tiat mutatott a poganysdg irant. Még Istvan életében ilyennek mutatkozott
Vazul, akit talan egy ellene megkisérelt merénylet miatt bortonbe vetett a
szent kirdly, majd uralkodasra is alkalmatlanna tett. Vazul poganykodé haj-
lamait mutatja, hogy egyik, talan legidsebb fia, Levente szintén poganyként
¢lt, s 0se, Taksony fejedelem allitolagos sirja kozelébe temetkezett. Levente
allitélag még a neki felajanlott korondt sem fogadta el, hanem dtengedte
testvérének, Andrasnak, aki viszont mar a Szent Istvan-i hagyomanyokat
folytatta. A poganysag erejét azonban nem a dinasztia egyes tagjainak po-
gany vagy legalabbis arra hajlé volta mutatja, hanem azok a hatalmas moz-
galmak, amelyek Istvan halalat nem sokkal kovet6en kitortek Magyarorsza-
gon. Jelentdsebbnek kell itélniink az /046. évi, Vata nevével jelzett témeg-
mozgalmat, amelyet az Orseolé Péter kirdly dltal folytatott tiirelmetlen, erd-
szakos politika valthatott ki. A felkel6k azonositottdk az egyhazat az dllam-
mal, s az egyhaz mindenestiil valé megsemmisitésére torekedtek, amelyben
egyarant benne volt a pilispokok és papok fizikai megsemmisitése, s az egy-
hazak leromboldsa. A fclkelésre valdszinlleg az adott alkalmat, hogy a Pcter
politikajat ellenzo egyes uralkodoi csoportok behivtdk a szamizetésben,
Oroszorszagban, Bolcs Jaroszlav kijevi nagyfejedelem udvaraban €16 Vazul
fiakat, Andrdst és Leventét. A tOmegmozgalom elemi erejii volt, a Vazul-
fiak sem mertek vagy akartak szembeszallni az dket csatlakozasra felhivo
pogany tomegekkel szemben. A Vata-mozgalomnak része volt Péter bukasa-
ban, de a Vazul-fiakat behivé urakat is megtizedelte. A tombol6 poginy
mozgalomnak t6bb plispok is dldozatul esett, igy a velencei szarmazasd
Gellért csanadi piispok 1s. Péter legy6zése, majd Andras hatalomra jutisa,
megkorondzdsa utdan Andrds paradox, de egyediil helyes médon az apjukat
megvakittatd, oket pedig szamiizetteto Istvan kiraly politikajat kovette. A
Szent Istvan-1 szellemil restaurdcié sordn a szdvetséges pogdany mozgalom
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ellen is fellépett I. Andrds, s szigort torvényt hozott a poganyok ellen. Felte-
hetden erdszakosan is meg kellett fékeznic a Vata-mozgalmat, de ennek
konkrét koriilményeit nem ismerjiik. A poganysdg tilélését jelzi az 1060-as,
[. Béla uralkodasanak kezdetére tehetd Gjabb pogdnymozgalom, amelyet
korabban tévesen Vata fia, Janoshoz kapcsoltak. Ekkor maga a kirdly kony-
nyitette meg a mozgalom kitorését azzal, hogy minden falubdl két embert
hivott gytlésre. Az 6sszegyliltek hasonld koveteléseket intéztek 1. Béldhoz,
mint korabban Vatiaék: a papok megolését, az adok eltorlését és az egyhazak
lerombolasat kivantak. A kiraly fegyveres erovel verte le a mozgalmat. A
pogany tomegmozgalmak czzel megszintek, de a poganysdag mint ideoldgia,
mentalitas még fennmaradhatott egy i1deig. Ezt jelzik Szent Laszl6 torvényei
elsOsorban, s bizonyos fokig még Kalman torvényei i1s. Ezekben példaul a
pogany aldozatokat (koveknél, fakndl, kutaknal) tilyjak. Még Kalmannak is
fel kell 1épnie az arté strigdkba vetett hit ellen azzal, hogy ezek tligyében,
mivel ilyenek nem léteznek, semmiféle nyomozast ne tartsanak. Egészében
véve ugy vélem, hogy a kereszténység térnyerése, s a poganysag végleges
visszaszoruldsa kb. egy évszazadot vehetett igénybe, s nagyjibol Konyves
Kdlmdn kordra zdarhaté e folyamat. Természetesen a néphitben jéval tovabb
éltek a pogdny hitvildg elemei, a népszokdsokban tartésan konzervalédhattak
egyes pogdany motivumok. ‘Mindez nem valtoztat azon, hogy a XI. szdzad
vége felé, a XII. szdzad elejére valéban keresztény kirdlysdgga vélt Magya-
rorszag, ahol immar a keresztény vallas, annak is rémai katolikus vilfaja
nemcsak felszinesen, hanem a mélységeket is 4tjarva elterjedt.

Ugy vélem, hogy hasonlé lehet a helyzet az élenmdd vonatkozdsdban is. E
kérdés részletes elemzésére it nem térnek ki, mert er0sen vitatott ¢s sok
tekintetben nehezen megvalaszolhaté problémardl van szé. E polémia {6
vondsaira mdr utaltam a X. szdzadi magyarsag kapcsan. A jelenleg uralkodé
szeml¢lct szerint a magyarsag viszonylag fejlett foldmivelo ismeretekkel
felvértezett Un. félnomad népként érkezett a Kdrpat-medencébe, s jéllehet az
elokelok és kiséretiik kalandozott, a tarsadalom zome letelepiilt életformat
alakitott ki mar az allamalapitas elott. A magam részér0l azzal a felfogassal
értek egyet, amely a szazadforduld torténetirdsat jellemezte, s legijabban
Kristd Gyula fejezett ki legmarkansabban. Eszerint a magyarok nomadként
¢rkeztek a Karpat-medencébe, foldmiivelést csak a veliik behurcolt, a kalan-
dozdsok soran foglyul ejtett, illetve a Karpat-medencében taldlt szlav lako-
sok végeztek. A kalandozdsok lezdrulta utdn a magyarok rdkényszeriiltek
arra, hogy a nomadizalasra amugy is csak szitkosen, ideig-oraig elegendd
Karpdt-medencében maguk is onfenntartasuk érdekében foldmiivelést is
folytassanak. E folyamat a X. szazadban csak mcgkezdddhetett, nagyobb
lendiiletet a XI. szdzadban vehetett. E folyamat soran eldbb, az alkalmi, de
nem dallandé téli szdllasok allandésultak, rogziiltek. Ez mar a falu korai for-
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mdja, ahol az dllatillomanyt az év nyolc hénapjan at még kihajtottdk a mind
kozelebb keriilt legelére. A nagy nomadizmust kezdte felvaltani az an.
kisnomadizmus. Kristé Gyula legutébbi Osszegzése szerint a X. szdzad md-
sodik felében kezdhette meg az attérést a lovasnomad magyarsag az eltele-
piilt életmddra és ezzel egyiitt a foldmivelésre. Véleménye szerint e folya-
mat nem zarulhatott a X. szazad végével, ahogy példaul Gyorfty Gyorgy ¢és
még sokan masok vélték. Ebben az esetben ugyanis Xi-XII. szdzadi forrds-
anyagunkban nem talalndnk olyan adatokat, amelyek jelzik, hogy a féldmii-
velés még nem lehetett egyeduralkodé (hiszen példaul meghatdrozott szamu
foldmiivel6t adomanyoznak egyes oklevelekben), s ennek terjesztésében
kiilondsen az ekkor még a birtokok kis hdnyadaval rendelkez6 cgyhaz jart
élen. A nomadizmus meglétérdl tobb forras is taniskodik a XI., s6t még a
XII. szazadban is. Szent Laszl6 és Kalman torvényei a templomtol tavol levd
és vandorlo falvak képét rajzoljak meg (pl. Szent Laszlé I:ll.; 1:19.; 1:33.;
Kalman-kori zsinati hatdrozat 13. tc.) Idriszi még a 12. szdzad kozepén is a
szerémségi Nagyolaszi lakoit nomadokkeént irta le. Még jellemzobb Freisingi
Otté plispok 1147-es tuddsitasa, amelyben arrdl szamolt be, hogy a magya-
rok ,,az egész nyari ¢s 0szi ido alatt satrakban laknak”, s a falvakban és hely-
ségekben is igen hitvany nadbol vagy fabol, s csak nagyon ritkdn kobdl ¢éptilt
lakdsaik vannak. A nomad ¢letforma fenntartdi Kristd helytallonak tiind
nézete szerint a IX-X. szazadi szabadok lassan lecsiillyedd utddai lehettek.
Feltehet6en a nomddizmus hosszit ideig valé fenndlldsa — kb. a XII. szdzad
végéig — és a pogdanysdg hosszi ideig valé fennmaraddsa kapcsolatban all-
hatott egymdssal.

A nomadizmus eltiinésének hosszi folyamata kapcsolodik a tarsadalom
atalakulasanak szintén lényegi kérdéséhez. Itt a szabadok lesiillyedésérdl
illetve lesiillyesztésérdl van szo, ami a nemzetség felbomlasahoz vezetett. A
szakirodalomban felmeriilt cgyik allaspont (Gyorffy Gyorgy, Heckenast
Gusztav stb.) szerint ez a folyamat mar a X. szazad végére jelentés mérték-
ben eldrehaladt, szolgalonépi falvak alakultak ki tomegével a vezéri szalla-
sok koriil, azaz a szabadok alavctése jelentos mértékben megtortént. A masik
allaspont (Kristé Gyula) szerint a 10. szazadban a magyar térzsszovetséghez
tartoz6 etnikum dontdrészben szabad volt, s csak az eurdpai, nyugati tipusu
allam kezdte meg Szent Istvantdl lesiillyesztésiiket. A tertileti alapokon mi-
kodo allam nem lehetett tekintettel etnikai hovatartozdsra. A Szent Istvan-i
¢s késobbi torvények sokszor emlékeztek meg a szabad, a liber szolgava,
servussd valasarél. A liber aldvetése nemcsak biintetésképpen torténhetett
(ha bilint kovetett el), hanem gazdasagi okokbol, elszegényedés kovetkezmé-
nyeképpen. Ebben az dllam is kozrejitszott, amely Szent Istvintdl kezdve
adét (déndradd) szedett a szabadoktdl. Ugyanakkor, s ez még a régi tarsada-
lom maradvéanyaira utal, a szabadok katondskoddsdra sokdig igényt tartott.
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A szabadok prébaltik szabadsdgukat fenntartani, ezért a XI. szdzad masodik
felében hatalmas ardanya vandormozgalom indul meg a gyérebben lakott
részek felé. Az éllam azonban utdnamegy a koéborloknak, begytijti Oket.
Ugyancsak a lesiillyedés elleni tiltakozas, s a kordbbi tarsadalmi rend ma-
gantulajdont nem ismer6 erkélcsi normai nyilvanulnak meg a tolvajlasokban,
amely ellen Istvant6l kezdve fellépnek a torvényekben, s ez Szent Laszl6
kordban kulminal, ahogy a szigoru intézkedéseibol kitlinik. A szabadok sze-
génycbb rétege, az un. vulgaris, kozrendii szabadok e¢lobb-utobb lestillyedés-
re voltak itélve: vagy a kirdly vagy az egyhaz vagy pedig valamelyik magan-
foldesur fennhatosaga ala keriiltek, az 6 szabadjai lettek. £ folyamat nagyja-
bol a XI. szazad végére, XII. szazad elso felére zarult le. A szabadok jelenté-
keny része lesullyedt, tehetosebb ¢és kisebb része fclunelkedctt a ncmesek
soraiba.

Fentos a mordlis élet dtalakitdsa, a keresztény normarendszer meghono-
sitdsa a régi pogdny, nemzetségi-torzsi szokdsrendszer helyert. Ez is hosszu
1d6t vehetett 1génybe a nomadizmus, a poganysag €s a jelentds nagysagu
szabad réteg huzamos megléte miatt. Az allam a keresztény felfogdst igye-
kezett érvényesiteni, cz tikrézodik torvényeiben. Ennck szellemében mar
[stvan torvényei tiltottdk az ember6lést, ugyanakkor a talio 6s1 elve még az 6
torvényeiben is hangot kapott (,,Ha valaki karddal embert 6lt, ugyanazon
karddal 6ljék meg”). A szabadsagvesztést a pogany szokadsjog aligha ismer-
hette, s a Xd. szazad els6 fclében sem volt jellemz6 biintetési forma. Szent
Laszl6 kordban jelent meg, hogy a gyilkost nem a talio elve szerint 6lik meg,
hanem bortonbe vetik, s ha vagyona kisebb, a szabad is szolgava valik biin-
tetésképpen. A korabbi szokasrendszerbdl a torvények tilalmaztak a Icvira-
tust (Istvan 1. tv. 26, 30.) és a lanyrablast 1s (Istvan I. tv. 27; Kdlman-kori
esztergomi zsinat 51.), amely pedig a Hunor-Magor vagy csodaszarvas-
monda tandbizonysdga szerint is része volt a pogdny magyar tradiciénak.
Ahogy arra a pogdanysdg tulélésével kapcsolatban mar utaltam, a térvények
felléptek az 6si hitvilag képviseldi, a boszorkanyok, varazslok és josok ellen
(Istvan I. tv. 33, 34.), illetve a pogany aldozasi szokasok ellen.(Laszlo 1. tv.
22.). A torvények kotelezték az embereket a keresztény életre: templomba
jarasra, bojtolésre, gyondsra, misézésre, a vasarnapi munkatilalom megtarta-
sara. A poginysag kimutatasdra a hajviselet (leborotviltatott fej cmmbokok-
kal) és a tapldlkozas (I6husevés) is szolgalt.

Mindent egybevetve a foldmiivelésre valo attérés és a nomadizmus elha-
gyasa, a szabadok jelentos részének lesiillyedése, a poganysaggal valo fel-
hagyas és a keresztény vallas elfogadas hosszu idét vett igénybe a keresztény
allam Istvan dltali megalapitdsa és a keresztény egyhdz szervezetének kiépi-
tése utan is. E folvamat lényegileg a XI. szazad végére, a XII. szdzad elejére
megtortént, de egyes vonatkozgsokban elhiizodhatott a XII. szdzad végéig is.
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Kiilon kell foglalkoznunk a magyar dllam kiilpolitikai beilleszkedésével a
korabeli Eurépdba. Kristé Gyula helytallonak tind meghatarozasa szerint
¢les cezlra hiizhatd a kalandozasok 955. évi vagy 970. évi lezarulasa elott
magyar torzsszovetség kiilkapcsolatai és Géza, majd Istvdn €s utodaik, tehat
lényegében a nyugati tipusd dllam kiilpolitikdja kozott. A nomad tarsadalmat
a haborud hatotta at, l[étmegnyilvanuldsa volt a harc. Ugy is fogalmazhatunk,
hogy a magyar torzsszovetség kiilpolitikdjahoz hozzitartozott a haboru, il-
letbleg gazdasagi életéhez, hiszen csak igy tudta ,,megtermelni” a zsakmany
és a hadifoglyok révén onmaga fenntartasanak alapjait. A valtozas Anony-
mus €s a krénikakompozicié szerint Taksony, Kézai szerint Géza alatt ko-
vetkezett be. A valtashoz hozzéjarulhatott a kalandozéasok egyértelmii kudar-
ca. Feltehet6en Géza nevéhez fiizédhet a viltas, aki szinte valamennyi szom-
szédjaval békés kiilpolitikara torekedett, s ezt folylatta fia, Istvan is. Bar
egyértelmil, hogy a XI-XII. szdzadi magyar allam is vivott haborikat, de
czek jelentOs része védelmi, defenziv jellegii volt, s csak Szent Laszlo ide-
j€tol beszélhetlink hodito, terjeszkedo kiilpolitikarol €s haborukrol. Az egyik
jelentos kiilonbség tehat a magyar torzsszovetség 970 elotti és a magyar
allam 1000 utani kiilpolitikaja és haborui kozétt, hogy az elobbi szinte kizad-
rolag offenziv, mig az utobbi egyarant volt defenziv és offenziv jellegii, de
inkabb az elobbi jelleg dominalt. A masik kiilonbség e haboriik szamaban
keresendo. A honfoglalas el6tt, s utdna 955-ig (970-1g) a magyarok szinte
minden évben vezettek hadjaratot valamerre (néha tébb irdnyhka is egyszer-
re). Ezzel szemben 1000 utan a hadjaratok szama jelentésen csokkent, még
ha a gyakorisag tobb tényezo6tdl 1s fuggott (az uralkodd személyétol, politi-
kaja jellegétol, a kiilpolitikai hattértdl stb.). A hadjdratok célja, jellege is
valtozott: 970 elott a zsakmanyszerzés volt a f6, szinte egyeduili motivum, mig
1000 utan az orszdg, illetve a kirdlyi hatalom megvédése, a szovetséges meg-
segitése stb. lényegesebb motivumokkd valtak, mint a zsakmdnyszerzés. E
kiilonbségeket azzal indokolhatjuk, hogy magdban a tarsadalomban és az
¢letmodban torténtek lényegi valtozasok, a szabadok jelentds része letelepiilt
életmoddra kényszeriilt, adoztatasukkal az dllam 4llandébb bevételi forrasok-
hoz jutott, mint a mindenképpen bizonytalan kimenetell, bar sokszor jelen-
t0s zsakmanyt vagy annak megvaltdsaképpen hadisarcot hozo kalandozasok
révén. Mivel a magyar tarsadalom immadr maga is képessé valt azon termé-
kek elballitasara, amelyeket kordbban cl kellett er6szakos uton ragadnia mas
tarsadalmaktél, a hdéditd akciokra kevéssé vagy mas formaban volt sziiksége.
A hdditas immar a magyar allam teriiletének, a magyar kirdly, a dinasztia
fennhatésaganak kiterjesztését jelentette, s nem alkalmi rabléakcidkat.

A XI-XII. szazadi magyar kiilpolitika alapveté célja az volt, hogy biztosit-
sa a magyar allam fennmaradasat, onallosagat és lehetoség szerint ujabb
reriileteket, tartomdnyokat szerezzen, kapcsoljon a Magyar Kirdlysdaghoz.
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A kiilpolitika hangstlyos részét képezték a haborikon kiviil a szovetségkoté-
sek, dinasztikus hdazassagok. Kétségkiviil a haborik jelentették az eurdpai
dllamok kozotti érintkezések egyik leggyakoribb, s leglatvanyosabb részét.
A magyar dllam egyardnt kényszeriilt defenziv habortikra orszagdn belil a
tamado ellenségekkel szemben, s offenziv, hédité vagy szovetségesi kotele-
zettséggel orszdghatarokon kiviil is vivott haborikat. Az elso csoportba so-
rolhatjuk a Magyarorszag onallosagat veszélyeztetd birodalmak elleni har-
cokat, illetve a kelet felél az orszagra ziidulo nomad tamadasok elharitdsat.
Elsosorban a némer birodalomn fenyegette Magyarorszdg onallésagat a XI.
szazadban, e veszély csokkent a XII. szazadban. Mig Szent Istvan 1030-ban
Konrad csaszar, 1. Andras kirdly Béla herceg segitségével 1051-1052-ben
sikerrel verte vissza a német timadast, addig 1044-ben (1042-43-as hibords-
kodas utan) IIl. Henrik csdaszar feliilkerekedett Aba Samuelen, s a tronra
visszahelyezett Péter masodik regnalasa rovid ideig tarté német fennhatdsa-
got, hibért jelentett. Hasonloképpen IV. Henrik 1063-ban Salamont helyezte |
vissza a trénra, ami szintén a német fennhatsag ideiglenes elismerésével
jart. A hamarosan kitor6 papa-csaszar harc a szupremaciaért, az invesztitara-
harc magyar szempontbdl jol jott, mert elvonta a figyelmet Magyarorszagrol.
Mindez azt jelentette, hogy szemben a tartésan német fliggés ald kertilt Cse-
horszdggal, s a huzamosabb ideig német fennhatésagi torekvésekkel is bir-
k6z6 Lengyelorszdggal Magyarorszag csak nagyon rovid ideig volt német
hiibéres. A XI1. szdzad masodik felében a keletrél jovo fenyegetéssel is szem-
be kellett néznie a magyar allamnak, ezt ekkor sikerrel haritottik: 1068-ban
Salamon a hercegekkel egyiitt, majd 1085-ben, s 1090-92-ben 1. LaszI6 az
uzok, besenydk ¢s kunok ellen aratott gy6zelmével megakadalyozta a ma-
gyar allam megsemmistlését, e nomad népek ujabb honfoglalasat. A XII.
szazadban Ujabb veszély jelentkezett,-czttal dél-kelet felél a meger6sodd
bizdnci birodalom fel6l. Bar Bizanccal a XI. szdzadban is folytak kisebb
haboruik, inkdbb szdvetségesei voltak a Magyar Kirdlysdgnak, s két kiraly-
nak (I. Andrds és 1. Géza) is kiildtek kérésiikre koronat. A XII. szdzadban
Manuel csdszar (anyai dgon Szent Ldszlé unokdja) kisérletet tett Magyaror-
szag hiibéri alavetésére, tobb haborut inditott ennek érdekében, s sikerilt I11.
Istvannal szemben.sajat jeloltjeit, 1. LaszIot (1162-ben), majd annak halala
utan IV. Istvant (1162-1163) hatalomra juttatnia. A bizdnci magyar harcok
soran a baszilcusz meghdditotta a magyar kézen levé Szerémséget, Dalmaci-
at, Horvatorszagot €s Boszniat. A bizanci hitbéruri torekvések tartos sikert
nem hoztak, s hamarosan a bizdnci hegemonisztikus tervek is, amelyek a
konkurrens német birodalom ellendlldsdba is tlitkoztek, Manuel haldla utan
megbuktak. A Manucl terveiben szereplé és Bizéncban felnevelt T11. Béla
pedig visszafoglalta az 1160-as években bizanci kézre jutott tertileteket.
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Az offenziv akcidkat, mint utaltunk rd, Szent Laszl6 inditotta meg Horva-
torszig 1091-es meghdditdsdval. Nyomaba lépett Konyves Kidlman, aki
1105-ben Dalmdciat is annektalta. Kalman nevéhez fuzdédik az aktiv, orosz-
orszagi uigyekbe héditéként beavatkozd kiilpolitikai irdnyvonal kezdete. Ezt
folytattak utodai, I1. Istvan (1127) majd az Almos-agi 6rokodsok is, elsdsor-
ban II. Géza (1148-1152 kozott). Kiilonosen aktiv kiilpolitikat folytatott II.
Géza, aki harcolt Bizdnccal, orosz hadjaratokat vezetett, timogatta a szerbek
harcat Bizanc ellen, a pdpat a német-rémai csdszarral szemben. Egészében
véve a Magyar Kirdlysdg helyzetének stabilizdloddsdar mutatja, hogy a XI.
szazad végétdl aktiv, részben expanziv kiilpolitikat tudott folytatni, a defenziv
kiilpolitika, amely a XI. szdazadot legalabbis részben jellemezte, visszaszoru-
[oban volt. A magyar allam novekvo eurOpai jelentoségét és befogadasat
mutattak a vele kotott szovetségek, a teriilet: terjeszkedés a Balkanon (Hor-
vatorszag, Dalmacia, Bosznia), a hiibéri-szovetségesi kotelék az orosz feje-
delemségek koziil Haliccsal. Ugyanezt jelzik a magyar kirdlyok hazassag-
kotései. A sorban német, bizanci, francia, orosz, normann hercegnék cgya-
rant szerepelnek.

Egviittesen elmondhato, hogy a magyar kisérlet eredmménnyel jart, a no-
mad magyarsag nemcsak attért kényszeriiségbdl a letelepiilt életmodra, s a
kereszténységre, hanem 1000-ban alapitott keresztény dllama az eurdpai
keresztény kozosség szerves része lett, a XIl. szdzad végére bizonyosan telje-
sen levetkézte nomad és pogany voltat, beilleszkedett Europaba, mégpedig
annak Occidens, nyugati, romai katolikus részéhez tartozva, annak egyik
keleti hatdrorszdgaként, mintegy hirdet alkotva az ortodox, gorogkeleti ke-
reszténység és annak meghatdrozo hatalma Bizdnc felé.
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