ZAKAR PETER

Kossuth Lajos egyhazpolitikai elvei
a reformkorban

Kossuth Lajos a reformkori magyarorszagi ellenzéki politika alakitéja-
ként szamos esetben dllast foglalt egyhazpolitikai kérdésekben is. Ezen dllas-
foglalasok hatterét, az érdekegyesités programjaba torténd illeszkedésct sze-
retnénk az aldbbiakban réviden vizsgalatunk tirgydva tenni. Bevezetésiink-
ben fel kell hivnunk a figyelmet, hogy Kossuth ez iranyd nézeteinek elemzé-
se soran eltekintiink a Kossuth-kultusz valldsos jellegli megnyilvanuldsainak
elemzésétdl, és Kossuth valldsos életével is csak olyan mértékig foglalko-
zunk, amennyire ezt témank kifejtése indokolja.

A vallasahoz ragaszkod6 Kossuth képe a 20. szdzad elején foként Hegy-
aljai Kiss Géza miiveibol bukkant el6, aki kiemelte Kossuthnak a gondvise-
Iésbe vetett mélységes hitét, szelidszivii emberszeretetét, tolerans vallasi
nézeteit, illetve azt, hogy Kossuth dllandéan olvasta a Szentirést.! Ez a felfo-
gas mar a kortarsak kozott sem aratott osztatlan sikert, s a modernebb szak-
irodalomban gyakran olvashatok olyan utalasok, amelyek a fiatal Kossuth
felvilagosodasban gyckerezo bibliakritikai megjegyzéseire utalnak.” A Kos-
suth vallasossagdval kapcsolatos vitdk jelentds része azon a félreértésen ala-
pul, hogy nem valasztjak szét Kossuth valldsossagat, illetve egyhazpolitikai
elveit.

Az egyhazpolitikai elvek kialakulasanak forrasai

Kossuthot sziilei a protestins hagyomanyoknak megfeleléen, mindazo-
naltal tolerdns szellemben nevelték. ,,Sohasem vettem magam, s nem vették
sziiloim észre, hogy vallds tekintetében vagy tiirelmetlenek, vagy téritgetok
voltak volna; s én, sziiléim, kivalt igen valldsos anyam vezérlete alatt protes-
tans szellemiranyu gyermek valék, bér oktatéim romai szerzetesek” — vetette
papirra 1844-ben irt onéletrajzi toredékében.” Szakirodalmunkban gyakran
felbukkand feltételezés, hogy a fiatal Kossuthot a felekezeti elditéletektdl

' Hegyaljai Kiss Géza: Kossuth Lajos élete. Budapest, 1940. 22-23.
'Bar!a Istvan: A fiatal Kossuth. Budapest, 1966. 18—19.
3 Gracza Gyorgy: Kossuth Lajos élete és miikddése. Budapest, 1893. 7.
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nagymértékben Ovhatta az a tény, hogy tanulmanyai sordn katolikus, refor-
matus és evangélikus tanintézményekben is me:gfordult.4 Ezt az allitast
ugyan nem lehet forrasokkal is alatdmasztani, de az biztos, hogy Kossuth a
satoraljadjhelyi piarista gimnaziumra, illetve az eperjesi evangélikus liceum-
ra életének késobbi szakaszaban is szeretettel gondolt vissza. A piarista isko-
la hat évérol 1848. oktéber 23-dn, Magyarévdron tobbek kozott ezeket
mondta Buridn Boldizsar hazfonoknek és a kiséretében 1évo piarista atyak-
nak: ,,Taldn nem is tudjdk az urak, hogy én is novendékiik voltam, s hogy
tudomanyomat, s hazafiii érzésemet 6nok, ha nem is egész kiterjedéssel, de
legaldbb elsé magvait és talpkovét vetették és csepegtették belém: azért 1s e
hasznos szerzet irant halas érzéssel lenni meg nem sziinok™.> A nyolcvanas
évek elején kiemelte, hogy piarista tanitéi . mindannyian magyar érzelm,
derék hazafiak voltak”, Annyira tdvol voltak a szektarius vakbuzgdsdgtol,
hogy az ujhelyi iskola igazgatdja figyelmeztette Kossuth Laszlot, hogy fia
evangélikus hitoktatasra szorul, sot, kérésére maga vitte el a fiat Czapkay
Janos kemencei evangélikus lelkészhez.

A mikor megérkeztek, az igazgato e szavakkal adta at a fiatal Kossuthot
jovendd hitoktatéjanak: ,,Szeretett testvérem az Urban! fme elhoztam hozzid
atyja rendeletébdl s gondviselésed ald helyezem ezt a fiut, mi igyekeztiink 6t
amennyire toliink kitelhetett bevezetni a vilagi tudomanyok utjara; vezesd be
Ot te a lelki tidvosség ttjara hited és vallasod szerint; s a mindnyajunk kozos
atyjanak, a szeretet Istenének dldasa legyen munkaddal.” Az 6reg Kossuth
Lajos szerint az evangélikus lelkész és a katolikus pap Osszeolelkezésének
.elmosddhatatlan emlékezete” ugy vildgitott eldtte ,,a vallaskiilonbség nélkii-
li emberszeretet 6svényén”, miként a napkeleti bolcseket vezette hajdan a
betlehemi csillag a kisgyermek sziiletésének helyszfnére.6

Az eperjesi evangélikus liceumban eltoltott didkévek (1816—1819) is ha-
sonléan mély és pozitiv nyomokat hagytak Kossuthban. A Pesti Napléban,
I883-ban megjelent visszaemlékezésében {gy vallott az eperjesi évekrol:
,Ott virradott fel lelkemben azoknak az elveknek a vilagossaga, amelyek
vezéreltek viharos életemben a hazam és felebarataim irdnti kotelességnek az
osvényén, amelyek adtak, és meg vagyok gyozoédve adni fognak haldlom

* Szabad Gyorgy: Kossuth politikai palyaja ismert €s ismerctlen megnyilatkozasai
tikrében. Kossuth K. — Magyar Helikon, 1977. 11.; Fonagy Zoltan: A fiatal Kos-

suth. Egy valészeriitlen életpdlya kezdete. Rubicon 2002/8. 5.

" Kossuth szavait a mosonmagyarévari Historia Domus alapjan idézi Gdl Istvin: A
piaristak részvétele a szabadsdgharcban (1848—49.) 18., in.. A magyar kegyes
tanitérend budapesti rém. kat. kollégiumdnak (dltaldnos iskola és gimndzium) év-
konyve az 1947-48. iskolai évrol. Szerk.: Papp Ldszl6 és Dragos Kdroly. Buda-
pest, 1948.

® Pesti Napl6 34. (1883 jnius 7.) 155. Reggeli kiadds.
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ordjaig mind akaratot, mind elszantsagot és erdt, feldldozni életemet és va-
gyonomat hazam eltorélhetetlen jo§ainak megvédésére és polgdri, nemzeti,
vallasos szabadsaga szolgalataban”.

Kossuth 22 évesen tért haza Zemplén varmegyébe, miutan befejezte jogi
tanulményait. Diplomdjat 1824. november 9-én hirdették ki az djhelyi me-
gyehazan. A varmegyei életbe fokozatosan beilleszkedd fiatalember kezdet-
ben sok mindennel megprébélkozott, igy a torténetirassal is. A nagy francia
forradalom torténetének kivonatat 1799-ig akarta megirni, de csak az 1791.
januar 27-1g terjedd kivonatot ismerjiik. Noha tartott a forradalomtdl, bizo-
nyos intézkedésekkel mégis szimpatizalt: kiemelve kozolte az egyhazi java-
kat allami vagyonna nyilvanito, a tizedet eltorld, illetve a nemesi eldjogokat
megszintetd hatarozatokat. Egyetemes torténeti munkajanak toredékeiben,
amelyeket az 1820-as évek derekan, vagy azt kovetGen vetett papirra, sza-
mos bibliakritikai megjegyzés is olvashaté. A mézesi torténetek — megitélése
szerint — nem mentesek sem a fizikai helytelenségektol, sem a torténeti kép-
telenségektdl. A teremtéssel kapcsolatos elbeszéléseket sem tekinthetjiik
torténeti iratoknak, mert annak egy ember sem volt tandja. Kifogasolta a
Biblia Isten-képének antropomorf voltat, Noé torténete kapcsan pedig leszo-
gezte, hogy ,.ezen természeti torténetnek egy isteni biintetd itélet gyandnt tett
elOterjesztése , egy az értelem s bolcselkedéssel ellenkezd kéznépi képze-
let” ®

Ervelését dthatja a francia felvildgosodas gondolkozdsmédja, amellyel je-
lentés mértékben egyik eperjesi tandra, Greguss Mihdly ismertette meg.
Kossuth Laszlé olyan nagyra becsiilte Greguss tanarurat, hogy egy izben, a
hisvéti sziinidoben hazdhoz is meghivta fia tanarat.” A fiatal Kossuth Lajos
ekkoriban mar ismerte a francia enciklopédistak egyik utolsé jelentds alakja-
nak, Volnay-nak a munkait is. Gondolkozasanak legmélyén azonban nem
csak olvasmanyai hagyhattak nyomot, hanem az 1790-es nemesi mozgalom
is, amely vallasi kovetelésel sordba a bevett felekezetek szabad vallasgya-
korlasat is felvette.'" Kossuth aforizmagyijteményében a Szentirdst a ke-
resztény status alkotmanyaként hatdrozta meg. Miutdn 1826-ban Kinevezték
a sarospataki fickegyhaz ligyvédjévé és egyhaztanacsi jegyz0jévé, nem csak
a fickegyhdz onallésagat védte az anyaegyhédzzal szemben, hanem az isten-
tiszteleti nyelv maéyarositését is 6szinte szivvel pértolla.“

7 Idézi: Kertész Botond: Evangélium és szabadsdg. Az evangélikus egyhdz Magyar-
orszagon 1848-49-ben. Budapest, 2002. 145.

8 Barta Istvan: A fiatal Kossuth. Budapest, 1966. 14-18.

? Pesti Napl6 34. (1183, junius 9.) 157. Reggeli kiadés.

"% Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. Budapest, 1946. 57-59.

'' Barta Istvdn: A fiatal Kossuth. Budapest, 1966. 23.
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Az elézmények sordn még két szempontot kell kiemelniink. Az egyik a
birodalom 4ltal folytatott egyhdzpolitika, amelyet a magyar szabadelvii el-
lenzék kritizalt ugyan, de egyes alapelveivel mégis egyetértett. A 19. szazadi
Eurépaban, illetve Magyarorszagon, az egyhazaknak egyszerre tobb fronton
kellett kiizdeniiik. El6szor is, az dllam — az eurépai gyakorlatnak megfelelo-
en — erdteljesen beavatkozott az egyhazi életbe. A protestansoknak és az
ortodox felekezetnek az autonémiajat ugyan torvény garantdlta, de az dllami
feliigyeleti jog rajuk is kiterjedt. Mdsodszor, a felekezetek ennek ellenére
keresték az dllam szovetségét, hogy az egyre eroteljesebben jelentkezd
elvilagiasoddssal szemben felléphessenek. Az indifferentizmus foként a ta-
nult rétegek korében héditott, de a szocidlis vdlsag elmélyiilésével az alsobb
rétegeket 1s elérte. Ez a kihivdas azutan kiilonbozd valaszreakcidkat sziilt:
egyesek a vdlsag lekiizdése érdekében reformokat stirgettek, masok az alta-
luk vallott értékek hatarozottabb képviseletében, illetve a liberalizmus totdlis
elutasitasaban lattak a kiutat.'®

A 18. szdzad végén érvényesiild felvildgosult abszolutizmus a katolikus
egyhdzat hazankban is erbteljesen az dllam irdnyitdsa és ellenérzése ald von-
ta, mikozben a bevett felekezetek szamara, ha nem is egyenjogusdgot, de
mindenképpen szabad valldsgyakorlatot igyekezett biztositani. E felfogas
hivei a papsagot allami alkalmazottnak, az egyhazi vagyont pedig dllami
eredeti vagyonnak tartottdk. Rdadasul Maria Terézia csaszarnd 1768. de-
cember 19-én kelt legfelsobb elhatdarozédsa szerint az uralkodé a ,,Subsidium
ecclesiasticum pro fortificatio”™t 10 éven at, papai engedély nélkiil is be
kivanta szedni.”> A fopapi jovedelmek megaddztatasa (a taxdltatds) a jozefi-
nista egyhazpolitika integrans részévé valt. Kossuth gyermekkora tehat egy
olyan id6szakra esett, amikor az egyhdz allami megadéztatdsa természetes-
nek tiint, a papsagot pedig a k6zjé eldmozditasa érdekében faradozé hivatal-
nokoknak tekintette a bécsi adminisztracid, sot a magyarorszagi tarsadalom
egyre jelentosebb része is. Az 1825. évi orszdggylilésen a rendek tiltakoztak
az egyhazi vagyonnak a megaddztatasa ellen, mivel ebben a nemesi eléjogok
sérelmét lattdk. A reformkori orszaggyuléseken azonban e sérelem is (j ér-
telmet €s magyarazatot nyert.

A reformkori ellenzék egyik meghatiroz6 élménye Széchenyi Istvan , Hi-
tel” cimi munkdja volt. Széchenyi valldsossdgdnak bonyolult problematikai

“Hardtwig. Wolfgang: Die Kirche in der Revolution 1848/49. Religids-politische
Mobilisierung und Parteienbildung, in: Revolution in Deutschland und Europa
1848/49. Hrg. von Hardtwig, Wolfgang. Gottingen, 1998. 80-82.

"> Maass, Ferdinand: Der Friihjosephinismus. Wien — Miinchen, 1969 116.

" Forster Gyula: A katholikus clerus sérelmei 1848 el6tt és utan. (Kiilonlenyomat a
Budapesti Szemle 1892. évfolyamabdl.) Budapest, 1892. 49-50.
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nem, vagy csak igen attételesen érhetdk itt tetten. Azt azonban hatdrozottan
leszogezte a szerzd, hogy az igazi egyesiilést az jelentené, ha az orszagban
szépen egybe olvadna, és egy testté valna a szamtalan felekezet. Mindenki
szeresse felebaratjaban a hazafit, s ne azt nézze, mi modon vet szamot Iste-
nével — Osszegezte allaspontjat a legnagyobb magyar.l5 A vidéki kozélet
felélénkiilése, a kaszindkban folytatodo vitdk és az eurdpai politika fejlemé-
nyei is mind-mind a valtozasok lehetdségére utaltak. Amikor Zemplén me-
gye, immdron a kolera-felkelés keserii tapasztalatait kovetden, az
operatumok megyvitatasahoz fogott, Kossuth megyei karrierjének csicsdra
érkezett: a varos ligyésze, a vélség idején a varos egyik irdnyitéja, a helyi
ellenzék nagyhatasu szénoka volt.'

A reformkori politikus

A Lényay Gébor koriil csoportosulé fiatal nemesek az operatumok zemp-
1éni vitdja sordn elérték, hogy a megye a jobbagyterhek 6rokés megvalthatd-
saga, a jobbagyok birtokbirhatdsa, az’uriszék, illetve az 6siség torvényének
eltorlése mellett tette le a voksat. Ugyancsak allast foglalt a megye a tized
eltorlése mellett, s6t, a jogiigyi munkalatokban kovetelték, hogy az egyhézi-
ak szerzeményeik Y4 részét engedjék at népnevelési célokra. 1832. Junius 15-
én kertilt sor a tudoményos és egyhdzi operdtumok Gsszbizottsagi vitjara. A
vita soran kikristdlyosodé vélemények a nevelésiigy orszaggyiilési hatdskor-
be sorolasat, a felekezeti i1skoldk vallaskiilonbség nélkiili latogatasanak en-
gedélyezését, a katolikus papok ndsiilését, a tanitok egyhazi forrasokbdl
torténd fizetését, illetve a stoladij eltorlését svlirgettél(.17 A legutolsé kovete-
Iés vilagosan utal a formalédé reformellenzék koveteléseinek magyarorszagi
elozményeire is, hiszen a stolajovedelmek korlatozasara II. Jozsef uralkoda-
sa alatt kertilt sor, a stola baptismalis-t pedig 1785. marcius 29-én el is t6rol-
ték, és jellemzo, hogy ez a rendelkezés 1792. szeptember 7-ét kdvetden to-
vébbra is érvényben maradt.'®

Kossuth hires beszédében, amelyet 1832. szeptember 5-én tartott a sajtd-
szabadsag tigyében, az operatumok kozgyiilési vitajaban, kitért a vallasra is,

‘mint olyan tényezére, amelynek védelmét a sajtészabadsag ellenében fel
szoktdk hozni. Azzal érvelt, hogy a vallds igazsdgait nem lehet sajtétdmada-
sokkal megingatni: ,En tgy hiszem, a vallasnak szent igazsagai sokkal

' Széchenyi Istvan: Hitel. Pest, 1830. 226.

' Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. Budapest, 1946. 70-76.

' Barta Istvan: A fiatal Kossuth. Budapest, 1966. 126-128.

" Egyhazi koz-iigyekben 1844-ig kibocsatott kegyelmes kirdlyi rendelvények, kivo-
natban eléadva. Nagyszombat, 1849. 10-13.
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idvességesebb s donthetetlenebb alapokon épiilnek, mintsem hogy azokat
barmely fondorkodas is nem mondom eldonthetné, de csak meg is gyongit-
hetné.” Arra is utalt, hogy a nagy francia forradalom alatt, a ,szornyeteg
tyrannus” idészakdban a valldssal egyiitt a sajté szabadsdgat is elnyomta’ik.lg
A reformkori Kossuth szdmiéra tehat — politikai szempontbél — a vallas egy
olyan eszmerendszerként jelentkezett, amelyre politikai ellenfelei gyakran
hivatkoztak, illetve amelynek képvisel6i kozott szép szammal akadtak poli-
tikai ellenfeler 1s.

Ezzel egyiitt figyelemre méltd az a tény is, hogy Kossuth reformkori poli-
tikusként is részt vett az evangélikus egyhaz kozéletében. Tagja volt a ba-
nyakeriileti és az egyetemes kozgyiiléseknek, igy kozelrdl ismerhette sajat
felekezetének belsd problémait is.*” Nyilvanos, politikai miikodését azonban
nem egyhdaza tanitdsa, hanem a magyar nemzet irdnti szabadelvii

Elkotelezettsége szabta meg. Az 1832-ben megkezdett orsziaggyilés vita-
ir6l készitett munkajdban a valldsszabadsag kérdésének is egy kb. 30-40
nyomtatott iv terjedelmii munkat szeretett volna dldozni.

Noha a ,Valldsszabadsdg az 1833-ki orszdggyiilésen” c. miive a csdszari-
kiralyi hatésagok jévoltabdl végiil még sem keriilt terjesztésre, a munka
szerkezete Kossuth eléfizetési felhivasabdl jol rekonstrudlhatd. A bevezetés-
ben a vallasszabadsaggal kapcsolatban megjelent torvények €s rendeletek
kaptak volna helyet. Kossuth azzal indokolta, ezt, hogy az dllamtudomany
altalanos elvei szerint ,,a politikai reformokat a vallasszabadsagi reformnak
megeldzni kelletik, mert e nélkiil a tobbfelekezetli nemzet mordlis erejét
kdzhatasi munkdlkodasra dsszepontositani... csaknem lehetetlen”. A szerzo
vdarakozasa szerint a rendeletek kivonatai igazolni fogjdk azon szabadelvii
politikusokat, akik nyomorgatott polgartarsaik, t. i. a protestans felekezetek-
hez tartozdk ligyét partfogoljdk. Ezt kovették volna az orszaggytilés vallds-
tigyr vitdinak a részletei — folytatta Kossuth — ,igy a kertileti, mint a két
tabla orszagos tiléseibol sajat jegyzetimbol, melyeket azoknak mindenkori
figyelmes tantja gytjtottem, s mikkel orszaggyilési tudositasimbol a tisztelt
kozonségnek egy része kiilonben sem Gsméretlen.”

Az egyhaziak megadoztatasanak nemesi alapon felfogott sérelmébdl az
1832-36-0s orszaggylilésen a reformellenzék uj érvet faragott: Kossuth meg-
fogalmazasa szerint a Karok €s a Rendek egyetértettek azzal, hogy az egyha-
z1 javakat kozhasznu célokra lehet forditani, és csak azért birdlta a kormdny-

' Kossuth Lajos Osszes Munkdi (KLOM) VI k. S.a.r. Barta Istvén. Budapest, 1966.
374.

** Kertész Botond: Evangélium és szabadsdg. Az cvangéhkus cgyhdz Magyarorsza-
gon 1848-49-ben. Budapest, 2002. 146.

> KLOM VL k. 456457
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hatalmat, mert az nem az orszaggy(lés beleegyezésével tortént. Az ellenzék
mar az 1832-36-o0s orszaggyiilésen felvetette a tized eltorlésének sziikséges-
ségét és a refomkori orszaggyiiléseken rendszeresen hangzottak el javaslatok
az egyhazi jovedelmek kozcélokra forditasanak érdekében.”

Kossuth, 1837. mdjus 5-én, hajnalba tortént letartéztatasat megel6zoen,
véletleniil taldlkozott Albach Szaniszl6 ferences szerzetessel, akinek prédi-
kdcidit — Széchenyihez hasonléan — maga is szivesen hallgatta. Albach
ugyanis ,,nem vagdosott hallgatéihoz poklot, 6rdégot”, hanem féként ember-
szeretet hirdetett a sz6székrdl.” Fogsagédban ,,a képzelddés tialhatalma ellen”
gyakorlati targyak feletti meditdcidhoz folyamodott. Részletesen atgondolt
minden egyes kérdést, ami hazdja dllapotaval volt kapcsolatos. fgy hasznosi-
totta mindazt, amit a népszer(i ferences hitszénoktdl tanult.

Kossuth a per sordn védekezésébe is beépitette valldssal kapcsolatos fel-
fogasat. 1839 januarjaban kelt megjegyzéseiben, amelyeket véddje replika-
tervezetére tett, a valtozasok tamogatdr kozott Jézus Krisztust 1s szamba
vette, mint aki tanitott és reformdlt. A haladds sziikségessége mellett érvelve,
példaként emlitette a reformacié kiizdelmeit 1s. ,,A Keresztény vallds minél
jobban ildoztetett s nyomatott, anndl erdsebb ldbra Kkapott. Luther
reformatidjanak barha kdvetkezett volna oly serény és erds terjedelme, ha a
stagnatio baratai tiizzel, fe%yverrel nem ostromoljak. Ugy volt ez mindig,
gy van a mi idénkben is.”>

1840. majus 10-én Kossuth visszanyerte szabadsagit, és ezzel egyiitt is-
mét teljes erével bekapcsolédhatott a hazai politikai kiizdelmekbe. A kozvé-
leményt ekkoriban tébbek kozott a vegyes hdzassidgok kérdése foglalkoztat-
ta. Ez a kérdés pedig Kossuth szamdra sem lehetett kozombaos, hiszen 1841
januarjdnak elején ndil akarta venni a katolikus vallasi Meszlényi Teréziat.
Kossuth feleségér6l mdr olyan sok rosszat leirtak, hogy az ember szinte ki-
sértésbe esik, hogy megkedvelje. Pélffy Janos szerint périas biiszkeség és
ostobasag jellen‘lezte,26 és Széchenyi sem mulasztott el vele kapcsolatban
egy ep€s megjegyzést tenni napléjdban, mégpedig sz szerint ugyanazt, mint

.

= Csorba LészI6A valldsalap .jogi természete”. Az egyhazi vagyon problémadja a
polgari dtalakulas kordnak Magyarorszagdn.Budapest, 1999. 3342,

** Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. Budapest, 1946. 59.

* Pajkossy Gédbor:"...cserébe nyertem egész késobbi életemet”. Kossuth és fogsaga,
in.: Nemzeti és tarsadalmi dtalakulds a XIX. szdzadban Magyarorszdgon. Tanul-
manyok Szabad Gyorgy 70. sziiletésnapjara. Budapest, Szerk.: Orosz Istvan—

. Poloskei Ferenc Dobszay Tamds kozremiikodésével. 1994. 161,

~ KLOM VIL k. S.a.r.: Pajkossy Gédbor. Budapest, 1989. 534,

* Palffy Janos: Erdélyi és magyarorszagi urak. Kolozsvar, 1926. 266.
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amit Kossuth engedett meg magéanak Bajza Jézsef hdzassaga kapcsan apja-
hoz irt levelében, 1838. majus 20-an.

Kossuth mar ismerte jovendobelijét, amikor a vezérvarmegye 1840 au-
gusztusanak végén a vegyes hdzassagokkal kapcsolatos vissza€lésék megtar-
gyaldsat tiizte napirendjére. Az 1791:26. torvénycikk kimondta, hogy a ve-
gyes hazassagokat katolikus pap el6tt kell megkdtni, ugyanakkor a pap nem
gordithet akaddlyt a hdzassag megkotésének ttjaba. A szabadelvii tibor és a
protestansok azonban ilyen akadalynak tekintették, ha a katolikus pap rever-
zalist kovetelt, vagyis a protestans féltdl elvarta, hogy gyermekeit katolikus
hitben nevelje. Ha a reverzalis hidnyzott a hdzassagokat tinnepélyes kiilsOsé-
gek és aldas nélkil jegyezték be az anyakOnyvbe (assistetia passiva). 1840.
augusztus 27-én Kossuth is felszolalt ez ligyben Pest vairmegye kozgyiilésén
és élesen elitélte a ,.keresztény szeretet papjai”-t, akik ,,tomott sorokban ka-
tondskodnak a politikai harctéren, 6nkény és szlikkeblliség zaszIor alatt”. A
papsagot azzal vadolta, hogy 0j viszalyt szit a hazdban, s hogy az dldas meg-
tagadasa a szeretet kotelékeinek a megszaggatasa. Csatlakozott a reverzalis
visszavonasat kovetelokhoz, a megye pedig felszdlitotta az érintett pléba-
nost, hogy szolgéltassa vissza a reverzalist, ellenkezd estben egy protestian-
sokbdl és katolikusokbdl dllé bizottsdg elé idézik. Felszdlitottak az uralkodot
is a kozbelépésre és ami Kossuth gondolkozasmddjara jellemzo, éppen az 6
javaslatara terjesztették ki a hatdrozat érvényét az ortodox hivokre is, nehogy
azok ,,az északi kolosszus”, azaz Oroszorszag felé fordulj anak.”®

Kossuth 1840. december 31-én szeretett volna megndsiilni, az illetékes
plébanos (Feichtinger Domokos) azonban — a helyi szokdsoknak megfelel6-
en — 1841. januar 7-ig nem akart lakodalommal egybekotott eskiivore enge-
délyt adni, s ahhoz is ragaszkodott, hogy az eskiivore a paplakban kertiljon
sor. Kossuth szeretett volna az illetékes egyhazi fohatésagtol a haromszori
kihirdetés alol felmentést kéarni, tekintettel arra, hogy Teréze ,hoigysze-
mérmét bantotta a templombani kihirdetés gondolata”, de miutan a felmentés
nem érkezett meg idében, igy Székacs Jozsef evangélikus lelkészt is felkérte
hazassaga hirdetésére. Magara a hazassagra, miutan Kossuth természetesen
nem volt hajlandé reverzdlist adni, a pest-belvarosi plébdnian az assistentia
passiva elbirasainak figyelembevételével 1841. janudr 9-én keriilt sor.”” Az
ifja par bekoltozott Szép utcai 1) otthondba, s Kossuth 1842-ben mar lénye-
gesen visszafogottabban nyilatkozott ugyanezekrdl a kérdésekrol. Zay

¥ KLOM VIL k. 411. ,Szegény tatér! — jegyezte fel Széchenyi napldjaba utalva
Kisfaludy Karoly A bank6dé férj c. kolteményére, amelyben feleségének egy ta-
tar dltali elrabldsat kovetden sohajtott fel e szavakkal a férj.

** KLOM VII. 650-653.

* KLOM VII. 664-665., 667.
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Kiroly evangélikus fofeliigyelohoz irt levelébdl kideriil, hogy tovabbra is fel
van hdborodva a katolikus egyhdz allaspontja miatt, de hibanak tartana, ha a
szabadelvti ellenzék részérdl olyan nyilatkozatokat, vagy 1épéseket tennének,
amelyek katolikus polgartarsaikat elidegenithetnék toliik. Arra is utalt, hogy
a klérus fanatizmusat nem azonositja magaval a katolicizmussal.”’

A Pesti Hirlap szerkesztdjeként Kossuth ritkdbban foglalkozott egyhazi
tigyekkel. Kivételt csak a protestans unié ligye szolgaltatott, amelynek tamo-
gataséra tobb cikk is megjelent hirlapjaban és Kossuth mar 1841-ben vezér-
cikkben fejtette ki ez iranyud nézeteit. Gondolatainak kiindulépontja ezuttal is
a vallasszabadsag: ,,Hitet s vallasos és erkolcsi érzelmet kényszeriteni senki-
re sem lehet; lelki dllapot az, mely nem csak kiilkényszeritést nem ismer, de
sOt a sajat akarat hatalomkorén is kiviil esik.””!

Torténelmi tapasztalataink, hitiink €s vallasunk, nemzetiségiink és joven-
d6 nagy érdekeink siirgetik a szerzé szerint az evangélikus €s a reformatus
felekezetek egybeolvaddsat. Kossuth sokat vart a neveléstdl, amikor egy
olyan nemzedék viltja fel a régit, amely mar az unié szellemében kapott
nevelést. A mult keser(i tapasztalatai és a kiilonb6z6 hitagazatok sem jelent-
hetnek akadalyt a szerz6 szerint. A megoldds magyardzatat egy Claudianus
idézetben vélte megtaldlni: ,Peragit tranquilla potestas quod violenta
nenequid”. (Elvégzi a higgadt hatalom, amit az er6szak nem tud.) Az ero-
szak természeténél fogva képtelen a vallasi ellentétek felolddsara, szemben a
Hranquilla volutas” mindenhaté erejével. Kossuth szamba vette a nehézsé-
geket 18. Elso helyen emlitette a ,;slavizmus abrand szenvedélyé”-t, amely
tudja, hogy az unidé a magyarsag szamdra elonyos lenne. Masodik akadaly-
ként bizonyos hierarchial vagyakat emlit a szerzd. de nyilvanvald, hogy ta-
gabb értelemben a két felekezet egyhdzkormdnyzatdnak osszehangoldsat
tartja szukségesnek. A tennivalok kozott emliti, hogy az egyetemes gytlések
kezdjék meg az Osszeolvadas elokészitését, hogy a hivok tekintéllyel bird
része nyilatkozzék az unié mellett, hogy Székdcs Jézsef evangélikus és To-
rok Pdl reformatus lelkész szerkesztésében inditson a két hitvallasi k6zosség
egy kozds lapot, amely az uniét népszeriisitené. Ugyanakkor negativ példa-
ként emliti Kossuth a gorog szertartasi romai katolikusokat, akik a latinszer-
tartasu testvéreikkel nem olvadtak teljesen Ossze. 2

A kozds lap elindult ugyan Protestans Egyhazi s Iskolai Lap cimmel, az
unié sokat vitatott gondolata azonban nem valdésulhatott meg. Kossuth

¥ Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. Budapest, 1946. 189.
3 Kossuth Lajos Iratai XII. k. (Kossuth Lajos hirlapi czikkei. S.a.r.: Kossuth Ferenc.
Budapest, 1906. 108.
* Kossuth Lajos Iratai XII. k. (Kossuth Lajos hirlapi czikkei. S.a.r.: Kossuth Ferenc.
Budapest, 1906. 109-112.
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orommel kozolte lapjaban az evangélikus egyhdz egyetemes konventjének
1841, szeptember 8-an, Pesten kelt hatarozatat, amely az unié mellett foglalt
allast. Kossuthot megvalasztottdk az uniét ,,a protestantizmus kozos elvei
vezérlete mellett” kidolgozé vegyes vilasztmany tagjanak. ,.En, ki ezt from —
vallott olvaséinak a Pesti Hirlap 1841. évi 73. szdmdban — egyike vagyok
azoknak, kik a fenn idézett lizenetben szavokat adtdk, hogy az unidra
tehetségok szerint kozremunkalni magokat elhatarozdk. A kozonsé€g, mely
csekély lapjainkat partfogasara méltatja, legyen bar vallasaban kiilonbozo, a
haza szent nevének szempontjabol kozos szerelmében nem kiilonbozik, s az
unié ligye a haza szent nevének szempontjabdl is sokkal inkabb koziigy,
mintsem helyeslést ne remélnénk, hahogy azt, nemcsak a vegyes valaszt-
manyban, hova feleim megtisztel6 bizodalma engem is méltatott, hanem épp
azon uton is, mely a gréf Zay Kiroly altal elvetett magvak dds reményti
sarjaddsat, a nyilvdnossagnal fekvd hatasndl fogva érlelni segitette, — el6-
mozditani igyekezendem.” ™

A tiszantili reformatus egyhézkeriilet 184 1. augusztus 31-én tartott koz-
gyllésén kereken elutasitotta a targyalasok megkezdésére vonatkozé javasla-
tot. Noha a targyaldsok 1842-ben megkezdodtek a két felekezet kozott, a
részletek kidolgozasara hivatott valasztmany 1848-ban végleg besziintette
mukodését. Az egységesit€s fO szempontja, amint azt Kossuth 1s hangoztatta,
a magyarositds volt, és ezt a szlovdk (szlav) nyelvi evangélikusok mindvé-
gig hevesen ellenezték. >

Ugyanakkor Kossuth nem csak lapjaban tamogatta a negyvenes €vek elso
felében az unié gondolatit, hanem azt is lehetségesnek tartotta, hogy ahhoz
egykor majd a katolikusok is csatlakozni 1"0,5;;1/131(.35

Sokat vitatta az utdkor Kossuthnak a zsidésdggal kapcsolatos nézeteit is.
A felvilagosodas hatasdn tilmenden a reformkorban a magyar liberdlis el-
lenzék — a kiilfoldi tapasztalatokat is hasznositva—, célul tiizte ki a felekeze-
tek teljes egyenjogusagianak kivivasat, s ezzel egyiitt a katolikus dllamvallas
maradvanyainak felszimolasat. Ez a polgari jogegyenléség bevezetéséért
folytatott kozdelem sziikségszerii kovetkezménye volt. A magyar liberdlisok
felvették programjukba a zsidosag egyenjogusitasat is, remélve, hogy az
ennek hatasara megindulé asszimilacio a magyarsag létszamat fogja gyarapi-

-3
tani. R

* Kossuth Lajos Iratai XII. k. (Kossuth Lajos hirlapi czikkei. S.a.r.: Kossuth Ferenc.
Budapest, 1906. 138—141.
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¥ Kertész Botond: Evangélium és szabadsdg. Az evangélikus egyhdz Magvarorsza-
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138



Kétségtelen, hogy a fiatal Kossuth az éhségment6 intézetekrol 1828-ban
irt értekezésében még a kocsmaros zsidéban vélte felfedezni az 1szakossag-
terjedésének egyik okat. Ez azonban inkdbb azt bizonyitja, milyen messze
keriilt a reformkori politikus az 6roklott elditéletektdl. Szemléletének alaku-
ldsa a hazai szabadelvii ellenzék nézeteinek alakuldsdval volt 6sszhangzas-
ban, amely mar az 1839/40-es orszdggy(ilésen kisérletet tett a hazai zsidésag
jogegyenlositésére. A kisérlet a felsO tdbla egy részének és az udvarnak az
ellendlldsan ugyan megbukott, de Kossuth indokoltnak tartotta egykori szii-
kebb patridjanak, Zemplén megyének a megrovasat, amikor az — a térvény-
hozas hatarozataval szemben — Gjra megszoritasokat vezetett be a zsidok
kereskedelmi tevékenységével kapcsolatban. Kossuth 1844-ben, szerkeszto-
ként is leszogezte, hogy hitkiilonbségek miatt nem szabad polgdrtarsaink egy
rész€t a polgdri jogokbdl kizarni. Ugyanakkor Kossuth megkiilonboztette az
emancipdcié politikai €s szocidlis oldalat. A politikai emancipacioval tehat
Kossuth szerint még nem ér véget a folyamat, azt a tarsadalmi 6sszeolvadas-
nak kell kévetnie. Ezért siirgette Kossuth a hazai zsidésagot, hogy toreked-
)€k a kiilonallas minden olyan részletét felszamolni, ami az Gsszeolvadas
akadalyaul szolgalhat.”’

Kossuth Lajos egyhdzpolitikai alapelvei mar a reformkorban kialakultak
és ezekhez haldldig hliséges maradt. Ezek kozott elsd helyen kell emlitentink
— Széchenyihez hasonl6éan — a felekezetiesség elvetését, mint ami gétolja a
nemzet 6sszefogdsat, egybeolvadasat. Ez tiinik eld kiilonosen 1840. augusz-
tus 27-€n tartott, fentebb mdr idézett beszédébol. A felekezeti kotottségekiol
torténo eloldédas azonban nem volt oncél Kossuth szamara, hanem egy része
az érdekegyesitési politikdval megcélzott végsd allapotnak: a nemzeti egység
kialakitasanak. 1841-ben, a vdrosi valasztasi rendszer kapcsan irt cikkében
fogalmazta meg, hogy a magyaroknak ,,a javitas 6svényén kell haladniuk™ és
elérni a szakadozott nemzet egybeolvaddsat. Célunk, irta, hogy a ,,magintes-
tilletek sziikkebl(i érdeke a kozérdeknek ellene ne szegeztessék, sot inkdbb
allapot, sziiletés, vallas és személyes viszonyok a honpolgdr [kiemelés az
eredetiben — ZP] magasztos nevezetében egyiivé olvadjariak"."w

Kossuth tehdt hatarozottan azon a véleményen volt, hogy a vallasi hova-
tartozas a politikai jogok kiterjesztése soran nem lehet meghatdrozé tényezo.
Ugyanakkor gondolkozasaban a negyvenes években a valldsi problematika
mindinkabb hadttérbe szorult. Az 1843—44-es orszaggylilésen torvény mondta
ki, hogy a vegyes hadzassdgok protestans lelkész el6tt is megkothetdk, riada-
sul a protestans felekezetekbe torténd attérést is megkonnyitették a jogsza-

' Szabad Gyorgy: Kossuth irdanyaddsa. Budapest, 2002. 57-59.
" Kossuth Lajos Iratai XII. k. (Kossuth Lajos hirlapi czikkei. S.a.r.: Kossuth Ferenc.
Budapest, 1906. 215.
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balyok. Kossuth 1848-ban ismét hangsiilyozta, hogy Magyarorszagon a hi-
vatalviselés sordan nem szabad figyelembe venni, ki milyen nyelven beszé€l
otthon, illetve ki melyik templomban imadja Istenét.” Ugyanakkor a felirati
javaslat hires atértelmezése sordn, 1848 tavaszan, amikor antiszemita zavar-
gasok tortek ki Pozsonyban, sziikségesnek latta, hogy kiilon torvényt alkos-
sanak, ,.melyben ki legyen mondva az elv, hogy jogok és kotelességekre
nézve a vallas kilonbséget nem tesz, s a minisztérium megbizassék, hogy a
kiegyenlités modjait illetdleg torvényjavaslatot készitsen.”*

Fontos kiemelniink, hogy Kossuth nem csak a katolikus, hanem béarmi-
lyen mas uralkodé vallds eszméjét is elvetette. Aligha véletlen, hogy 1848
tavaszan Kossuth javaslatara egészitették ki a bevett felekezetek teljes jogi
egyenlOségét kimondo, 1848:20. torvénycikket tovabbi harom paragrafussal,
amelyek tobbek kozott az ortodox hivokre is kiterjesztették a protestansok
szamara a vegyes hazassagok vonatkozasiban 1844-ben megadott jogokat.41
Kossuth 1871. Januar 12-én kelt levelében, amelyben visszapillantott az
1848-as aprilisi torvényekre, részletesen is kifejtette, miért ellenzi az uralko-
do vallas 1éét:

,Hogy a torvény akarmely valldsnak »uralkodé valldsi« dllast adjon; s
hogy ezen uralkodé vallas egyhaza javadalmakkal, szabadalmakkal, hata-
lommal felruhazott valésagos allami intézmény erejével birjon, ez annyira
sért1 az emberi szabadsag legérzékenyebb oldalat, a lelkiismeret szabadsdgat,
annyira ellenkezik a polgari tarsadalom s az allami souverinitds alapfogalma-
ival; €s e mellett hazankban annyi szenvedésnek, annyi szerencsétlenségnek,
annyi viszdlynak, annyi szivhadborité botranynak volt a forrdsa, hogy
eltokéllettiil magunkat e borzaszté eszmét a magyar kozjogbdl kitoroini, s
helyébe az €szak-amerikai jognyilatkozat (Declaration of rights) azon bolcs,
igazsagos €s jotékony axiomajat iktatni torvénybe, hogy » semmi vallasos
felekezet nem birhat f6lénnyel a torvény el6tt masok felett«. =

Osszefoglalas

Mint lattuk, Kossuth Lajos egyhazpolitikai elveit részben a klasszikus li-
beralizmus vallasszabadsagra vonatkozé tételei, részben pedig a nemzeti
egység megvaldsitasanak célja hatdrozta meg. A szabadelvii ellenzék tagja-

¥ Szabad Gydrgy: Kossuth politikai pédlydja ismert és ismeretlen megnyilatkozésai
tiikkrében. Kossuth K — Magyar Helikon. 1977, 123.

Y KLOM Xi. 685.

' Szabad Gyorgy: Kossuth politikai palydja ismert és ismeretlen megnyilatkozasai
tiikrében. Kossuth K — Magyar Helikon. 1977. 123.

*? Kossuth Lajos iratai VIIL k. S.a.r.: Kossuth Ferenc. Budapest, 1900. 341-342.
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ként harcolt a protestansok hatrdnyos megkiilénboztetése, tagabb értelemben
a lelkiismereti szabadsdg megvaldsuldsa érdekében. Noha nem valaszthaté el
ettdl teljes mértékben, mégis inkabb nemzetpolitikai célok motivaltak akkor,
amikor sz6t emelt a protestdns uné, vagy az ortodox, illetve a zsido hivok
hatranyos megkiilonboztetése ellen. Szintén érdekes 0Osszevetni Kossuth
vallaspolitikai nézeteit a reformkor tovabbi, jelentds politikusaival 1s.
Széchenyihez €s Dedkhoz hasonléan itélte meg a felekezeti partikularizmust
és a vallasszabadsag kérdését. Ugyanakkor palyatdrsainal nagyobb hangsulyt
helyezett példaul a protestans uni6é tdmogatasara. Kossuth mar tobb izben
emlitett, 1840. augusztus 27-én elhangzott beszédében a magyarorszagi sza-
badelvii ellenzék tagjait ,,a polgar szeretet papjai’-nak nevezte, akik ,,nem
eskiidtek ossze szentségtelen kotésre. mint a pesti plébanosok az aldas meg-
tagadasara, hanem csupan a szeretet €s igazsig szent elveiben egyesiilve,
békés torvényes haladas utjan ligyekeztek eldkésziteni ama jovendodt, mely-
ben a nemzet tagjai valamint Istenhez igy imadkoznak ’édes Atyank, ki a
mennyben vagy’, ugy a kozds hazarél mindnydjan elmondhassdk: édes

Anyank, ki a foldon vag;),f’."43 Ez volt Kossuth igazi hitvalldsa.

H KLOM VII. 652.
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