OROSZ ISTVAN

Megjegyzések a Kossuth historiografiahoz

Ebben az évben iinnepeljiik Kossuth Lajos sziiletésének 200. évfordulo-
jat. Szomordan kell megallapitanunk, hogy a 19. szdzad nagy magyar politi-
kusa napjaink kozgondolkoddsdaban nem foglalja el az 6t megilletd helyet.
Mutatja ezt az a meglehetdsen lagymatag iinneplés, amely a bicentendriumot
kiséri, s amely életmiivét, miként haldla 6ta oly sokszor, most is politikai
civodasok, és alkuk targydva teszi. A debreceni egyetem oktatdjaként nem
tudok sz6 nélkiil elmenni amellett sem, hogy az egykor rola elnevezett egye-
temet ma Debreceni Egyetemnek hivjak, s mikor néhanyan felvetették, hogy
az integracié utan az intézmény talan ismét felvehetné Kossuth Lajos nevét,
a valasz az volt: a kérdés nem aktudlis. Er6siti az elmondottakat az a felmé-
rés, amit néhdny évvel ezeldtt egy napilap végzett torténeti miltunk jelentds
személyiségeinek ismertségérol. Mig kordbban Kossuth Lajost a legismer-
tebb és legfontosabb magyar politikusnak tartottak, a felmérés idopontjaban
mar alig keriilt be a tiz legjelentdsebb torténeti személyiség kozé. Ebben
bizonyara kozrejatszott az is, hogy a Réakosi és Kadar rendszer egy hamis
Kossuth-kultusz kialakitasara torekedett, de a flirdovizzel egyiitt taldn nem
kellett volna a gyereket is kionteni, hiszen az izig-vérig demokrata Kossuth
nem tehetett arrél, hogy egy zsarnoki rendszer hasznalta nevét aruvédjegy-
nek. Meggy6zédésem, hogy életmiive nem tanulsidgok nélkiili, az 1990-ben
sziiletett 4) magyar demokracia is sok kovetésre mélté elemet talalna tanita-
saiban, eszméiben. Az évfordulé nemcsak mddot ad ra, de kotelességiinkké
is teszi, hogy 4jra megvizsgaljuk politikdjat, tetteit, frdsait, s jelentéségének
megfeleloen helyezziik el a nemzeti panteonban.

Aligha nyilik méd ra, hogy a rendelkezésemre bocsatott iddben attekin-
tést nydjtsak a Kossuthrol szolé igen gazdag €s szerteagazd torténeti iroda-
lomrél. Engedjék meg, hogy feladatomat tgy értelmezhessem: lehetdségem
nyilik arra, hogy megjegyzéseket flizzek a Kossuth historiogrifidhoz két
szempontbol: egyrészt igen gazdag irodalmi tevékenységének kritikai kiadd-
sahoz s a még elottiink alld feladatokhoz, masrészt a Kossuthrol sz616 iroda-
lom és Kossuth politikdja megitélésének torténeti valtozasaihoz.

Kossuth Lajos reformkori irdsai koziil — mint ismeretes — az Orszaggyii-
lés1 Tudésitasok €s a Torvényhatésagi Tudédsitasok kényomatos formdban
voltak hozzaférhetOk az 1830-as években, a Kelet Népére irt Felelete pedig
1841-ben nyomtatasban 1s megjelent. Olvashatdk voltak a Pesti Hirlapban, a
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Hetilapban, az Ellendrben és mas folydiratokban megjelent cikkei €s tanul-
manyai is. Az utolsé rendi és az els6 népképviseleti orszaggyiilésen sziiletett
eléterjesztései megtaldlhatok voltak az orszdggyiilés iromdnyai kozott, mivel
a javaslatokat mar akkor is nyomtatasban kellett beterjeszteni. A szabadsag-
harc bukdsa utdan Viddini sz6zatat mar 1850-ben megjelentette Szildgyi San-
dor, 1851-ben németiil napvilagot latott angliai beszédeinek gyiijteménye
(Kossuth in England ind seine Reden vor dem britischen Volke), majd 1854-
ben amerikai beszédeinek valogatdsa is. E beszédek magyarul is hozzaférhe-
tové valtak 1919-ben Ballagi Aladar kiadasaban. Szodoray Sandor és Mésza-
ros Kdroly 1868-ban kiadta fiaihoz 1867-ben irt leveleit, de rendszeressé
akkor valt Kossuth iratainak kozlése, amikor 1880-ban & maga vallalkozott
emigracids frasai sajté ala rendezésére. E mogott az a sanyard helyzet allt,
amibe Kossuth Turinban keriilt. Megélhetésének biztositasahoz volt sziikség
az ,Irataim az emigraciébol” sorozat megjelentetéséhez. Ennek folytatasa-
ban egyre silyosabb szembaja akaddlyozta, gyakran mar csak ugy tudott
irni, hogy egyik kezével a nagyitét tartotta, a masikkal rétta a sorokat. A
sorozat a V. kotettél kezdve a XIII. kotetig ,,Kossuth Lajos Iratai” cimmel
1894 és 1911 kozott Helfy Ignac és Kossuth Ferenc kiadasaban és szerkesz-
tésével jelent meg. Ezutan tobb mint egy évtizedig szamottevden nem haladt
elore a Kossuth-forrasok publikdlasa, a kutatok a Kossuth Lajos Iratai mel-
lett az 1867-ben publikdlt orszdggyiilési beszédeket és a mar emlitett lapokat
és folydiratokat kellett, hogy hasznaljdk kutatdsaikhoz. Viltozas akkor ko-
vetkezett be, amikor gréf Klebelsberg Kund kezdeményezésére megindult a
Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrdsai c. sorozat, s ebben 1927-30-
ban Viszota Gyula két vaskos kotetben kozzétette grof Széchenyt Istvan iréi
és hirlapi vitdja Kossuth Lajossal c. gy(jteményét. Ebben a modern forras-
kozlés szabdlyai szerint nemcsak Széchenyi telekdij tervével kapcsolatos
Kossuth cikkek jelentek meg, de olyan fontos irdsok is a 40-es évekbdl, mint
az Ad6 és Adozzunk, vagy az Ellenzéki és Pecsovics. Ez a kiadvédny termé-
szetesen nem helyettesithette a reformkori irdsok mddszeres kiaddsat, hiszen
témajanak megfeleléen csak azokat a Kossuth frasokat kozolte, amelyek
1841-t61 1848-ig valamilyen formaban kapcsolédtak Széchenyi Istvanhoz,
bar szerencsére Viszota szélesen értelmezte a két politikus kozotti iréi és
hirlapi vitat.

Elengedhetetleniil sziikségessé valt Kossuth Lajos irasainak mddszere
osszegyujtése és kritikar kiaddsa. Erre vallalkozott 1948-ban az akkor még
Kosary Domokos vezetése alatt dll6 Keleteurépai Tudomanyos Intézet s meg
i1s talalta a kiadashoz legfelkésziiltebb €s legalkalmasabb kutatét Barta Istvin
személyében. Az elso hat kotet, amely az Orszaggyiilési Tudositasokat tar-
talmazta, bevezetdjében a kiadd joggal allapithatta meg, hogy ,, Kossuth La-
jos miivei és iratai mindmaig nincsenek teljes, rendszeres €s kritikai kiadas-
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ban kozreadva. Igy éppen az 1848-as magyar forradalom és az emigricic
vezérének hatalmas életmiive és torténelmi szerepe maradt szamos vonatko-
zdsban ismeretlen. Az els6 vilighdbori elétt még azt az anyagot sem gyiij-
totték illetden egybe, ami mar akkor is hozzaférheté lett volna. S midon az
1880-ban Kossuth altal megkezdett s késébb Helfy Igndc, majd Kossuth
Ferenc altal folytatott, de mindvégig hézagos ,Irataim az emigraciobol”
utolsé (XI-XIIL.) koteteiben reformkori cikkeire s beszédeire keriilt sor,
kiad6i észreveheten politikai szempontbdl ,,szeliditve” a szovegeket, igen
hidnyos és pontatlan anyagot tettek kozé. Az elsé vilaghdbori utan megnyil-
tak az addig elzart bécsi levéltarak is, de az ellenforradalmi korszak nem
stetett felhaszndlni az alkalmat Kossuth 0sszes miiveinek kiaddsara. A Kos-
suth Lajos Osszes Munkdi cimmel tervezett sorozatban az Orszaggyiilési
Tudésitasok mellett megjelent volna a Torvényhatdsagi Tudositasok, Kos-
suth perének iratanyaga, hirlapi cikkei, beszédei, levelezése, egyesiileti és
partszervezési iratai, az 1847-48. évi orszaggy(ilésen kifejtett tevékenysége.
pénziigyminiszteri iratai, az Orszagos Honvédelmi Bizottmany elnokeként és
kormanyzé elnokként téle szdrmazé iratok. A sorozat eddig megjelent kote-
tei az 1830-as éveket, illetve az 1847 6szE€tdl 1849 nyaraig terjedo idoszakot
olelik fel. Barta Istvdn mellett egy kotet sajté ala rendezésében részt vett
Sinkovics Istvan. Mindkettoyiik haldla 6ta a sorozat gondozdja Pajkossy
Gabor, hasonlé felkésziiltséggel és hozzaértéssel. Sajnos az utdbbi évtized
nem igazdn kedvez a forraskiadvanyoknak, igy a mdig befejezetlen sorozat
teljessé valasaig még varni kell, pedig nagyon fontos lenne, hogy megsziiles-
sék a 40-es évek elsd felének, Kossuth eszmei fejlodése szempontjabol is
fontos irasainak kritikai kiadasa.

Tortént elérelépés 1911 6ta a Kossuth-emigracié forrdsanyaganak publi-
kalasaban is. Hajnal [stvdan még az 1920-as évek végén kozzétette a térokor-
szagl Kossuth-emigracié iratait, Janosi Dénes pedig 1940 és 1948 kozott kéu
kotetben az angliai és az amerikai eléad6 korit dokumentumait. Koltay-
Kastner Jené az italiai emegiracids iratokban kozolt értékes Kossuth doku-
mentumokat. Az utobbi évtizedekben Péter LaszIotd] Tomory Martdig tob-
ben kozoltek egy-egy értékes Kossuth levelet, az emigracié forrasai azonban
még egydltalan nem tekinthetdk teljesen feltdrtnak.

Kossuth miiveinek kritikai kiaddsiban még nagyon sok teenddnk lenne a
kovetkezd években, évtizedekben. A bicentendrium — tigy tiinik — nem segi-
tette e feladat megvaldsitasat. Be kellene fejezni a Kossuth Lajos Osszes
Munkdi sorozatot. Csaknem fél évszdzad telt el a sorozat megkezdése 6ta, de
az eddig megjelent kotetek ellenére is azt kell megallapitanunk, hogy hid-
nyoznak a 40-es €vek elso felének irasai. Hasonlé kritikai kiaddst igényelne
annak a 45 évnek termése is, amit Kossuth az emigracioban toltott. Csak
reménykedni tudunk benne, hogy lesz, aki felvillalja e nagy vallalkozas
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finanszirozasat, s foleg lesz aldozatkész torténész kollégank, kollégdink, akik
Barta Istvanhoz, Pajkossy Gaborhoz hasonléan ennek az tigynek szentelik
életiiket.

Ami a Kossuthrél szolo torténeti irodalmat illeti, legfeljebb arra tehetek
kisérletet, hogy felvdzoljam az elmilt masfél évsziazadban a Kossuthrol és
politikdjardl kialakitott kép fébb kontirjainak véltozasait.

Kossuth alakja mdr a vildgosi fegyverletétel utan a legellentétesebb néze-
tek kereszttiizébe keriilt. Horvath Mihdly csanddi piispok, a Szemere kor-
many vallds és kdzoktatasi minisztere 1871-72-ben tette kozz€ harom kote-
tes munkdjat Magyarorszdg fiiggetlenségi harcdnak torténetérol liberdlis
szemlélettel, s Kossuth szerepének nem kritikatlan, de elismerd abrazolasa-
val. Megérté abrazolasa olvashat6 az eseményeknek Szilagyi Sandor 1850-
ben és Iranyi Déniel 1858-59-ben franciaul megjelent 6sszefoglalasaban is.

Ugyanezt nem mondhatjuk el a szintén kortars Kemény Zsigmond mun-
kair6l (Forradalom utdn, 1850, Még egy sz6 a forradalom utén, 1851). Ke-
mény 6nmaga igazoldsdra is allitotta, hogy a magyar nép természeténél tog-
va nem forradalmar, azért a csdszdri hatalom megtorldsa értelmetlen. A trén-
fosztas és minden forradalmi tett nem a magyar nemzet tette volt, csak Kos-
suth Lajosé és az 6 vezetésével néhdany radikélis ldzad6é. Kemény miiveiben
jelenik meg az a kordbban Széchenyi altal is hangoztatott vad, hogy Kossuth
a higgadt racionalizmus helyett érzelmi politizalast folytatott s ez éltal tévut-
ra vezette a politikai életet.

A liberalis, centralista Kemény Kossuth emberi tulajdonségait s nem libe-
ralis politikai alapallasat kérdojelezte meg, s ezt mondhatjuk el Gyulai Palrol
1s. A 19. szazad masodik felében a liberdlis politika érvényesiilt az orszag
vezetésében s ez a szemlélet érvényesiilt azokban az 0sszefoglalasokban is,
amelyek 1848-49-cel foglalkozva Kossuth politikai szerepét is mérlegre
tették. Igy Szeremlei Samunak a kiegyezés évében megjelent konyvében,
vagy Marki Sandor 0sszefoglaldsdban, amely a Szildgyi Sdndor-féle millen-
niumi osszefoglalas része volt.

A dualizmus koraban azonban, a konzervativ ideoldgia jegyzékben olyan
elemzés is megjelent — pl. Asbéth Jdnos tollabdl — amelyik Kossuth Lajost
liberalizmusa miatt nem tudta elfogadni. Masok Kossuth konzervativ ellen-
feleit dicsoitették megfontolt politizdlasuk és nézeteik miatt.

Uj helyzet alakult ki az elsd vildghabort utan a trianoni békével. Ugy is
fogalmazhatnank, hogy Kossuthot és a kossuthi politikat két oldalrél, jobbrol
és balrdl 1s tdimadas érte. Az egyik Szekfii Gyula nagyhatasi miivében, a
Héarom nemzedékben, a masik az ekkor mdr halott Szabé Ervin Tarsadalmi
€s partharcok az 1848-49-es magyar forradalomban c. 1920-ban megjelent
konyvében.
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Szekfli nemcsak Kossuth Lajost, de a magyar liberalizmus harom nemze-
dékét karhoztatta azért, hogy letértek a Széchenyi Istvan altal kijelolt atrdl, a
nemzeti konzervativizmus Gtjardl, s ez a politika Shatatlanul Trianonba tor-
kollott. Figyelmen kiviil hagyva Kossuth emigracios elképzeléseit s a nem-
zetiségi kérdésben megviltozott nézeteit, elsésorban azt réja fel hibdjaul,
hogy elutasitotta a hazai nemzetiségek torekvéseit, kortarsainak tobbségével
egyiitt figyelmen kiviil hagyta Széchenyi figyelmeztetéseit. Ugy vélte, hogy
a szabadsdg €s ész liberalis bajnokai mindentitt tehetetlenek voltak a nemze-
tiséggel szemben. Részben megismételve és Gsszefoglalva Kemény, a cent-
ralistdk és a konzervativok vadjait, Kossuthot azért kdrhoztatta, mert a libe-
ralis radikalisok élére allt. Mély ellentétet vélt felfedezni Batthyany és Kos-
suth kozott, mert ugy latta, hogy a miniszterelnok harcolt ,,az elvakult sovi-
nizmus, a forradalmi liberalizmus partja, s annak nem annyira iranyitd, mint
magaval sodort, a lelkesedés pillanataiban megittasult vezére Kossuth ellen.”

A Harom nemzedék még a Viszota-féle forraspublikacié eldtt jelent meg,
de nem allithatjuk, hogy a koteteihez terjedelmes bevezetdket iré Viszotat
nem ugyanaz a nézetrendszer vezette volna, mint Szekfi Gyulat. Talan nem
felesleges idézni Viszota végsd konkluzigjat. ,Ha az orszaggyillés 1848
marciusaban hallgatott volna Széchenyire, a nagy vérontas nem kovetkezett
volna be, de a nemzet Kossuth felirati javaslatat fogadta el, amely azutdn
maga utan vonta a felel6s minisztérium alakitasat, és minthogy nem gondos-
kodtak a pragmatica sanctio tovabbi pontos értelmezésérol, ez tag teret nyuj-
tott a kételyeknek, a rosszakaratii aknamunkanak, Kossuth és kovetoi részé-
rol az izgatasoknak és végiil temérdek vérdldozatot kovetelt. E vérdldozat-
okért Kossuth is felel6s a torténelem el6tt.” Kossuth feleléssége mellett fel
sem meriilt annak a kiralynak a felel6ssége, aki a sajdt orszaga ellen viselt
haborut. A két vilaghaboru ko6zotti Magyarorszagon sokféle eszkozzel apol-
tak a Széchenyi kultuszt, s ezt csak Kossuth ellenére tudtdk elképzelni.

Sokkal kisebb hatdsa volt Mdlyusz Elemér Szekf(i koncepcidjit megkér-
ddjelezd tanulmanydnak ,,A reformkor nemzedéke”-nek, amely éppen nem a
hanyatlast, hanem a tdrsadalmi emelkedést emelte ki az els6é reformnemze-
dék életében s a rendi kisnemesi politikus Kossuth Lajosban éppen azt tekin-
tette eldremutatonak, amit Szekfii Gyula kifogasolt.

Szabé Ervin 1920-ban megjelent konyve éppen az ellenkezék miatt ma-
rasztalta el Kossuth Lajost, mint Szekfii. O nemhogy forradalmi radikalis
vezért nem latott Kossuthban, de dgy vélte, hogy 1848-49-ben nem volt
polgdri dtalakulas az orszdgban, mert Kossuth és tirsai a hagyomanyos ne-
mesi rendi politizdlast folytattik és csak sajat osztilyérdekeiket, védelmezték
a jobbagyfelszabaditdsban és a nemesek karmentesitésében is.

Az 1930-as €vekben felndvekvd uj torténész nemzedéket a torténeti je-
lenségek és személyiségek sokoldali és drnyalt megkozelitése jellemezte. J6
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példdja ennek Kosiry Domokos . Kossuth Lajos a reformkorban™ c. kényve.
Koséry Szekfli tanitvdanya volt, mégis az altala rajzolt kép Kossuth reformko-
ri miikodésérol sokkal drnyaltabb anndl, ami a Harom nemzedékben, vagy a
Héman-Szekfii-féle Magyar torténetben olvashaté. Nemcsak a sérelmi poli-
tikat folytaté Kossuth bontakozik ki dbrdzolasdabol, de a reformkori kisne-
messég U pol'%ikai szerepfelfogdsa, a tdrsadalmi atalakulds irdnti elkotele-
zettsége is. Az 1) generdcié erosen tarsadalomtorténeti érdeklodésii volt, s a
tarsadalmi viltozasokért elkotelezett Kossuth irant joval megértobbnek mu-
tatkozott az elddoknél.

Uj fordulat kovetkezett be 1948-50 tdjan, amikor a magyar torténetiras-
ban nemcsak megjelent, de hegemdn helyzetbe is keriilt a marxista felfogas.
A régi (akar id6s. akdr fiatal) torténetirdk kikeriiltek az Akadémidrdl, az djak
az osztalyharcot a tudomany teriiletén (is) vivtak. Megsemmisito birdlatban
részesitették, pl. Eckhart Ferenc 48-rdl irott konyvét, vagy a Szabd Istvan
szerkesztette koteteit Debrecenrdl, a szabadsdgharc fovarosarél. Rovidesen
megsziiletett az Uj szemlélet(i Kossuth életrajz Lukdcs Lajos—Mére1 Gyula-
Spira Gyorgy tollabdl. Ugyanebben az évben, Kossuth Lajos sziiletésének
évforduldjan kétkotetes emlékkonyv jelent meg a tanulmanyok furcsa egyve-
legével. Ebben jelent meg Szekfi Gyula torténetirol hattyudala az oreg Kos-
suthrol, gazdag forrdsanyag alapjan, s joval tolerdnsabb €s megértébb szel-
lemben, mint a Harom nemzedékben, igaz nem Kossuth politikdja, hanem
személye irant. Voltak a koétetben adatgazdag miihelymunkak, mint a
Sinkovics Istvané, a Kosary Domokosé vagy az 1. T6th Zoltané, s olyanok is,
amelyek az aktualis osztdlyharc torténeti igazolasara sziilettek, mint az
Andics Erzsébeté. Ebben és az 1948-ban megjelent Forradalom és szabad-
sagharc 1848-49. ¢, kotetben érhetd tetten az ) marxista torténetiras Kos-
suth képe, amely furcsa egyvelege Szabé Ervin mar idézett munkdjanak és
Révai J6zsef emigracidban sziiletett frasainak, de sajatos médon nem fiigget-
len a konzervativok és Szekfli Kossuth képét6l sem, csak éppen forditva:
azért dicséni Kossuthot — ugyanolyan leegyszeriisit6 médon — amiért a kon-
zervativ felfogas birdlta. Kossuth nem a rendi politika folytatdja (Révai ezért
kritizalta Szab6 Ervint), de nem is forradalmar hés, mert nem tudta — ugy-
mond — osztdlykorlatait levetkdzni. 1848-49-ben Kossuth egy polgdri forra-
dalom vezetdje, de nemesi korlatokkal s ezért soha nem lehetett magyar
forradalom Robespierre-je. Jellegzetes terméke e — késObb mdsokat is ,,meg-
termékenyitd” — felfogasnak Méd Aladar terjedelmes tanulmdnya, amely
még cimében is utalt Szaboé Ervin konyvére (Partharcok és a kormény politi-
kdja 1848-49-ben). Kossuth addig volt haladé politikus, mig a nalanal radi-
kalisabb baloldallal szovetkezett, ennek a szovetségnek a felbomldsa a sza-
badsdgharc bukdsdhoz vezetett. Még éveken dt érvényesiilt az a szemlélet
(egyeseknél talan ma 1s), hogy Kossuthot balrél kell birdlni, s a mérce, ami-
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hez Kossuthot mérni illett a marciusi fiatalok radikalizmusa, Tancsics fold-
oszté buzgdsaga vagy karpdtlas nélkiili jobbdgyfelszabaditdasa, a Madarasz
fivérek harcossaga.

Szerencsére ez az osztalyharcos elkotelezettség még joval a rendszerval-
tozas elott oszlani kezdett. A nagy forraskiadvanyok segitséget nyudjtottak a
lehiggadt és arnyalt Kossuth kép megalkotasahoz. Bar az 1960-as €vekben
az an. ,nemzet’” vitaban Molnar Erik a nemzeti szabadsagkiizdelmeket ret-
rogradnak tekintette. igy marxista alapon Szekfii véleményét elevenitette fel.
a retormkor és 1848 tarsadalmi torekvéseinek benne Kossuth Lajos szerepé-
nek feltirdsdt és igazabb megismerését nem tudta meggatolni. Ezen az 1d6-
sebb generdcié: Barta Istvdn, Sinkovics Istvan, Szabé Istvan, Kosdary Domo-
kos, Szabad Gyorgy, Spira Gyorgy. Varga Janos mellett a fiatalabbak is
eredményesen munkélkodtak (Gergely Andrds, Pajkossy Gdbor, Erdddy
Gibor, Frank Tibor, Hermann Rébert, Veliky Janos és sokan mdsok, hogy a
jelen lévokrdl ne essék szd.) Egy-egy hosszira nyualt vitdban (pl. Lukacs
Lajos Szabad Gyorgy elleni tdmadasaiban) még kisértett a mult, ugy vélem
azonban, hogy a Kossuth kutatas mar évtizedekkel ezelott kilabalt a marxista
ideoldgia betegségébdl, foként azért, mert hit maradt a forrasokhoz és targy-
szer(i volt. Ez az alapdllas igen kivalé miivek sziiletését tette lehetdvé az
1960-as 1980-as években. Alapvetd kérdéseket tisztazott Barta Istvannak a
fiatal Kossuthrél irt monografidja, Varga Janosnak az 1840-es évek reform-
mozgalmanak jellegérdl illetve a jobbagyfelszabaditasrél irt kényvei, Spira
Gyorgynek Kossuth alkotmédnytervérél megjelentetett munkdja. Szabad
Gyorgy Kossuth életrajza, s néhdny honappal ezel6tt megjelent djabb 6ssze-
foglaldasa egy majdani nagy monograifia alapvetésének is tekinthetok. Gazda-
gabb lett a hazai Kossuth irodalom Dedk Istvan Amerikdban sziiletett, )
szempontokat 1s tartalmazé konyvével is.

A sort azért nem folytatom, mert mar eljutottunk napjaink torténetirasa-
hoz, amely a fiatalok révén nagy reményekre jogosit, akik remélem be is
valtjdk ezeket a reményeket, hiszen a rendszervaltas révén megszabadulhat-
tak minden ideoldgiai kotottségtol.

Befejezésiil csak annyit: remélem, nem kovetkezik ismételten egy maso-
dik neobarokk kozszellem dltal meghatdrozott korszak, mint a két vilaghdbo-
ru kozott, s a reformkori vagy mds torténeti korszakokban élt nagyjainkat
nem lehet egymas ellen kijatszani.
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