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Szlavik Gabor

EGY UNNEPELT OKOLViVO
MAGASZTALASA A SZONOKI KARRIER
SZOLGALATABAN: DION CHRYSOSTOMOS
OR. XXIX [I'] ES OR. XXVIII [IT"]
(‘MELANKOMAS’)

Els6, szofista korszakaban a még palydja elején allo prusai rhétor, Dion
Chrysostomos' két kiilon beszédet is szentelt egy 6kolvivo, a kariai Melankomas

! A véltozatos ¢letpalyaja soran meglehetdsen mozgalmas iddszakokat is megélt — feltehetden Kr.
u. 40 koriil, esetleg Kr. u. 50 tajan sziiletett — Dion Chrysostomos (PIR?, D 93) szandékolt egy-
szerliségében gyakorta nagyon is bonyolult alkotoi személyiségének kiformalodasahoz 1. kiiln. J.
L. Moles, The Carreer and Conversion of Dio Chrysostom, JHS 98 (1978), 79-100. V6. ehhez G.
Salmeri, La politica e il potere. Saggio su Dione di Prusa, Catania 1982; tovabba P. Desideri,
Dione di Prusa fra ellenismo e romanita, ANRW II 33,1 (1991), 3882-3902. A szénoki életpalya
egyik centralis eleméhez, amikor is a bithyniai kisvaros, Prusa (északnyugat-Kis-Azsia; ma
Bursa) sziilotte, Dion Chrysostomos a Kr. u. 82-96 kozétt elszenvedett szamiizetés nélkiilozé-
sekkel is terhes éveinek hatasara ,,filozofiaval is foglalkozo szofistabdl filozofusként fellepd szo-
fistava valt”: 1. Szepessy T., AntTan XXIX,1 /1982/, 112-133; 114. és kozelebbrol G. R. Stanton,
Sophists and Philosophers: Problems of Classification, AJPh 94,4 /1973/,350-364; 353 sk. Maga
Dioén egy Kr. u. 100-ban vagy 101-ben tartott beszédében, az Athénban elhangzott or. XIII-ban
(‘En Athénais peri phygés’) sz0l részletesebben is a filozofiahoz vezetd tjanak egyes allomasai-
rol (or. XIII,1 skk; kiiln. 8 sk. és 11 sk.). A prusai rhétor alkotoi tevékenységének szellemi hatte-
rét alkotd un. masodik szofisztika elso korszakahoz, beleértve annak elokészité iddszakat (Didn
Chrysostomos voltaképpen ehhez a periddushoz tartozott!), ma is a legjobb tomor dsszefoglalas
V. A. Sirago, La seconda sofistica come espressione culturale della classe dirigente de II sec.,
ANRW II 33,1 (1989), 36-78. és G. Anderson, The pepaideumenos in Action: Sophists and their
Outlook in the Early Roman Empire, ANRW II 33,1 (1989), 79-208. Az akkori fogalmak szerint
hosszu életet megélt Dion Chrysostomos, masként: a prusai Dion szonoki palyafutdsahoz, alko-
toi karakteréhez és politikai nézeteinek fejlodéséhez a I7.1 rész 8. és 23. sz. jegyzeteiben kozolt
irodalmi hivatkozasokon kiviil 1. még egy korabbi munkamat: Egy gorog rhétor a principatus-
ideologia szolgalataban: a »kiralysagrol« szold négy beszéd €s szerzdje, Dion Chrysostomos. In:
Dién Chrysostomos: A , kiralysagrol” sz616 els6 beszéd. Peri basileias ¢. (A KRE BTK Okortor-
téneti tanszékének kiadvanyai IIl. Sorozatcim: Rhetores graeci imperatoriae aetatis/A romai
csaszarkor gorég szonokai), Budapest 2004. (A kotetet szerkesztette és gondozta, bevezeto és
kisérd tanulmanyokkal ellatta, valamint a kotet alapjaul szolgadld gordg szonoki beszédet fordi-
totta: Szlavik G.); 30—118 (Bevezetd tanulmany).

— A dioni or. XXIX és XXVIII-ba foglalt szonoki mondanival6 jobb megértéséhez még annyit
kell megjegyezniink itt, hogy els6 rémai tartdzkodasa idején prusai rhétor — a magat, mint
mondtuk, a Kr. u. 82-es évet kovetden mindinkabb ,filozofusként” megjelenité Dion
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emlékének (or. XXIX [I'] és or. XXVIII [II']).> Ezeket a rhétorikus forméaban
eléadott irodalmi alkotdsokat alapvetden ugy tartja szdmon a kutatds, mint az
antik sport torténetének ha nem is elsérangi, am tobbé-kevésbé terjedelmes do-
kumentumait. Azok, akik a didni életmiivet valasztjdk kutatdsuk targyaul, na-
gyobb figyelmet szentelnek or. XXIX [I'] vizsgalatanak. Ebbél a beszédbél
ugyanis kovetkeztethetiink a szonok azon torekvéseire, amelyek meghataroztak
elsé (Kr. u. 82-ig tartd) alkotoi periodusat.’

A két beszéd koziil vélhetéen csak az egyik hangzott el a neapolisi Sebasta
versenyjatékaira 0sszesereglett népes hallgatosag elott. Nagy valdszintiséggel ez
volt a kézirati hagyomanyon beliil a huszonkilences sorszdmot viseld oratio,
amelyben a szonok az életbdl tragikus hirtelenséggel eltavozott Melankomast
blcsuztatja; Kr. u. 74-ben vagy esetleg 78-ban, a kovetkezd Sebasta-ciklus ide-
jén. Ami a masik beszédet illeti, ez — a versenyjatékokra érkezett idegen és a
Melankomas sportoloi palyafutasat felidézd oregember kozott lezajlott fiktiv
beszélgetést tartalmazo or. XX VIII — sorszamozasa ellenére, késobb keletkezett.
Maga a szénok is utal erre, amikor a dialogus formaban megirt huszonnyolcadik
beszéd kitalalt kerettorténetének idopontjaként a mar halott Melankomas bu-
csuztatasa utani harmadik napot jel6li meg (or. XXVIILS.).

Nehezen képzelhetd el, hogy Dion néhany napon beliil két szonoklatot is tar-
tott volna az Augustus tiszteletére rendezett jatékok, a Neapolisban 6t évente
rendezett ludi Augustales® alkalmaval egybegyiilt sokasag el6tt. Kiilonosen nem
a Melankomast bucstztato halotti beszéd utan, amelynek tinnepélyes hangvétel-
¢hez aligha illett volna a nemcsak konnyedebb stilust képviseld, de a dialogus
forma miatt nehezebben is eléadhatdé huszonnyolcadik oratio. A miivészi abrazo-
lasaban elevenebb, a Kr. u. 75-ben vagy az utan keletkezett ‘Charidémos’-ra (or.
XXX) emlékeztetdé huszonnyolcadik beszédet a bithyniai rhétor nyilvan utélago-
san, szonoki hirnevének ndovelése végett szerkesztette meg. Dion itt mutathatta
meg igazan szonoki leleményét és miivészetét. A Melankomast bucsuztato or.
XXIX [I'] ugyanis az efféle szonoki alkotasok esetében kotelezéen alkalmazott
rhétorikus sablonokbol épitkezik.

Chrysostomos (a kor mas, iskoldkat is fenntartd, hivatdsos szonokaihoz hasonléan) még a
filoz6fusok ellenfele. Mi tobb, adaz ellenfele, aki irasaiban a filozofusoknak ,,mint a varosok és
az allam megrontdinak, a szarazfoldrol és a tengerekrdl valo kitizésére”, Romabol és Italiabol
val¢ eltavolitasara bujtogatta Vespasianust, az akkori csaszart; legalabbis Dion kései csodaldja, a
kyrénéi Synesios kozlése szerint: 316§; lin. 21sq.

% A diéni két Melankomas-beszéd elsddlegesen az dkori sport szempontjait érvényesito értékeléseé-
hez mindmaig alapvetd J. Jiithner, Zu Dion Chrysostomus XXVIII, WSt XX VI (1904), 151-157.
Néhany ujabb szemponttal 1. még M. B. Poliakoff, Melankomas, ek klimakos, and Greek Boxing,
AJPh 108 (1987), 511-518. és kiiln. J. Konig, Athletics and Literature in the Roman Empire,
Cambridge 2005; 97 skk. Részemrdl az alabbiakban Dion Chrysostomos két Melankomas-
beszédének a szorosan vett sport szempontu értékelésen tilmutatd elemzésével foglalkozom.

? Ennek az idészaknak szdmos megallapitasaban vitathatd, am mindmaig legrészletesebb feldolgo-
zasat nyujtja L. Lemarchand, Dion de Pruse — Les Oeuvres d’avant 1’exile, Paris (These) 1926.
Mas, Dion Chyrsostomos szonoki palyafutasanak ezzel a periddusaval is foglalkozé munkékra a
lentebb kdvetkezo jegyzetekben utalok.

* L. ehhez lentebb az 1.1.5 . szakaszt, ill. ott a 23. sz. jegyzetet.
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Ami az utobbi, a vélhetéen valoban megtartott huszonkilencedik beszéd szin-
terét illeti, a kor szokasai, de a nagy valésziniiséggel fiktiv or. XXVIII [II'] ke-
rettorténete alapjan is joggal kovetkeztethetiink arra, hogy az a neapolisi
gymnasionban hangzott el. Minderre egyebekben mar a didni életmii maig legin-
vencidzusabb ismerdje, Hans von Arnim is ramutatott.’

(I.1.2.) A Melankomas emlékének szentelt két beszéd gondolati tartalmaban
mintegy fedi egymast. A két szonoki alkotds azonban mas-mas miivészi format
képvisel. Az elséként megtartott, és, mint mondtuk, a neapolisi versenyjatéko-
kon nagy valésziniiséggel valoban elhangzott or. XXIX [I'] az un. magasztald
beszéd (enkomion) miifajaba tartozik. Azon beliil pedig az linnepélyes hangvéte-
I temetési-, illetve gyaszbeszéd (epikédeion) miifajat ké:pvise:li.6

A harcokban elesettek, kiemelkedd jelentdségili politikusok vagy a varost bo-
kezti adomanyokban részesitd polgarok temetése alkalmaval tartott beszéd meg-
illette a nevesebb sportoldkat is. Kiilondsen akkor, ha koran tdvoztak el az élet-
bol, még toretleniil felfelé iveld karrierjiik idészakéaban.

A korai halallal kényszertien megszakitott életpalyarol, a rovid élet alatt is el-
ért 6rok hirnévrdl valé bolcselkedés jo alkalommal szolgalt a szonokok szamara
sajat hirneviik novelésére is. Ugyanez mondhat6 el a koltékrdl. Dion kortarsa,
Martialis példaul csak ritkan érinti epigrammaiban a Roémaban egyik legnépsze-
ribb sportdgnak szamitod kocsiversenyek témajat. A hires auriga [kocsiverseny-
z6], Flavius Scorpus korai haldla alkalmabol azonban két gyaszverset is irt
(X,50; 53.).”

> Hans von Arnim, Leben und Werke des Dio von Prusa — Mit einer Einleitung: Sophistik,
Rhetorik, Philosophie in ihrem Kampf um die Jugendbildung, Berlin 1898; 144. — A két
Melankomas beszéd részletesebb elemzéséhez 1. Arnim Didon-monografidjanak 142-147. oldala-
it; v6. ehhez Lemarchand, ,,Dion de Pruse”; 25-32. Erdemi ujdonsagok nélkiil, rovid kiegészités-
képpen 1. még Paolo Desideri terjedelmes és Arnimnal joval tobb szempontot felvetd, valos
értekét tekintve azonban megannyi helyén nehezen megitélhetd Dion-monografiajat: Dione di
Prusa. Un intellettuale greco nell’ impero Romano, Messina — Firenze 1978; 185 (= a 139. oldal
18. és 19. sz. jegyzetei).

— Itt jegyezném meg, hogy a didni oeuvre fontosabb darabjait elemz6 ujabb, alapvetden filologi-
ai szempontokat érvényesité munkak voltaképpen von Arnim korabbi megallapitasainak variaci-
01, ill. esetenkénti korrektivumai. L. pl. J. L. Moles, The Addressee of the Third Kingship Ora-
tion of Dio Chrysostom, Prometheus 10 (1984), 65-69. ill. ud, ott J. (L.) Moles, The Kingship
Orations of Dio Chrysostom, in: F. Cairns — M. Heath (szerk.), Papers of the Leeds International
Latin Seminar 6: Roman Poetry and Drama, Greek Epic, Comedy, Rhetoric, Leeds 1990; 297-
375.

Vo. Arnim, ,,Leben u. Werke des Dio von Prusa”, 145. — A nevesebb antik rhétorok munkassa-
ganak is gyakorta integrans részét képezo Un. temetési-, ill. gyaszbeszédek (tagabb értelemben:
logos epitaphios) miifaji sajatossagaihoz altalaban véve 1. kiiln. R. Volkmann, Die Rhetorik der
Griechen und Rémer — In Systematischer Ubersicht, dargestellt von R. V., Teubner, Leipzig
18857 (zweite vielfach vermehrte und verbesserte Auflage), 356 skk.

A Romaban a kocsiversenyek szinteréiil szolgdld Circus sztarjanak szamitd Flavius Scorpus
korai halala napjaig versenyfogataval 2048 gydzelmet aratott! A hirnevében csak egy masik
circusi sztar, a 3559 kocsiverseny-gydzelmet magédénak mondhaté Pompeius Muscolus mogott
elmarado fiatal auriga minddssze huszonhét éves volt, amikor — mint Martialis mondja — végleg
elhajtott a s6tét fogaton” (X 50,6: occidis et nigros tam cito iungis equos). — Az igencsak jol
keresd, sportteljesitményével aranyban allo dijazasban részesitett Scorpus (Mart. X 74,5 sk.) pa-
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— Itt kell megjegyezniink, hogy a gorog-romai kori megnevezésiikben a bir-
kézokat, 6kolvivokat és pankration-versenyzoket is magaban foglald sportolok,
az atlétak, ahogy a kocsiversenyzok is, leginkabb azzal vivtak ki az ket dijazas
fejében magasztalo koltok és szonokok csodalatat, hogy rovid idén beliil hatal-
mas pénzeket kerestek.® Természetesen csak akkor, ha sportteljesitményiik a
tomegek tetszésére talalt.

Meg kell emliteniink azt is, hogy a gy6ztes versenyzok magasztalasa tobbnyi-
re tisztes bevételt jelentett a szellem embereinek. Dijazasuk elismertségiikkel
aranyban allt.’

(1.1.3.) A tobbnyire megrendelésre dolgozo szonokok és koltok irodalmi hir-
neviik és tarsadalmi presztizsiik védelmében mégis megvalogattak, ha tehették,
kinek bocséassdk aruba tollukat. A nem egyszer valéban szegény poéta, Martalis
nem mindig tehette meg ezt. A dioni oeuvre ismeretében azonban joggal meriil-
het fel a kérdés: mi késztette a miivelt és tehetds csaladbol szdrmazo szonokot
arra, hogy magasztalé beszédben méltassa egy nehézatléta sportteljesitményét.
Annyit mar most elére bocsathatunk, hogy aligha a sport iranti 6nzetlen szeretete
vette ra Didnt a mindvégig veretlen 6kolvivo (aleiptos pyktés),'® Melankomas
magasztalasara.

Melankomas nem szdrmazott ismert csaladbol, de még sziilévarosa sem lehe-
tett nevezetes. Erre abbol kovetkeztethetiink, hogy beszédében Dion a verseny-
sportold patrisaként annak sziil6foldjét, Kariat jeloli meg.'" A Melankomas altal
miivelt sportag sem igazan mondhaté alkalmasnak arra, hogy kivivja egy par
excellence ,.értelmiségi” rhétor csodalatdt. Az 6kdlvivas ugyanis az akkoriban
leginkdbb népszert kiizddsportok kozott (birkozas, 6kolvivas, pankration) is a
legkeményebbnek szamitott.

Am mindez csak sejtés. Afféle munkahipotézis. A felvetett kérdés kapcsan
azonban mar alaposabb elgondolkodasra késztethet benniinket az a koriilmény,
hogy késdbbi ,,aranyszaji” rhétor rank maradt szonoki alkotésaiban ritkdn érinti

lyafutdsdhoz ujabban 1. W. Letzner, Der romische Circus — Massenunterhaltung im rémischen
Reich, Mainz 2009; 84 sk.

¥ A fentebb emlitett Kr. u. 1. szazadi kocsiversenyzd, Flavius Scorpus példaul a relativ szegény-
ségben €16 romai epigramma ir6d, Martialis szerint tizenot zsdk aranyat szerzett maganak az alig
egy oOran at tartd kocsiversenyben kivivott gydzelme utdn (X 74,5 sk: cum Scorpus una
quindecim graves hora/ ferventis auri victor auferat saccos).

M. 1 F. inley — H. W. Pleket ismert és népszerli munkajanak megallapitasa szerint mar a Kr. e. V.
szazadi gorog koltd, Pindaros koltéi szolgalatai sem voltak éppen olcsok: Az olimpiai jatékok
elsd ezer éve, Budapest 1980 (angol ered. 1976); 52. Pindaros a panhellén jatékok gydzteseit
dics6itd 6dai (epinikionjai) tematikajahoz és felépitéséhez roviden 1. KIP IV (1979%), 860.has. 35
skk; 861.h. 3 skk (tovabbi irodalmi hivatkozasokkal: 862.h. 56 skk.). A Olympiai (VIL,1-16; 80-
93), a Pythoi (VIII,70-98.), az Ishmosi (II,1-21.), valamint a Nemeai (V,1-11.) versenyek gy6z-
teseit dicsditd 6dakhoz angol forditasban is kdzolt részleteihez, valamint a kltdi magasztalasért
Pindarostol kért dijazashoz 1. S. G. Miller, Arete — Greek Sports from Ancient Sources, Berkeley
— Los Angeles — London 2004; 192 skk.

' Dion Chrys. XXVIII [I1'],9; v&. op. cit. 12: aéttétos.

" or. XXVIILY. — A Délnyugat-Kis-Azsia részét alkoté Karia Asia provincia allomanyéba tarto-

zott ebben az idében.
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magat a sport témajat. Ha atlétakrol, versenyekrdl vagy a gymnasionokrol szol,
azt mindig azért teszi, hogy illusztralja vagy alatamassza vele — mas jellegi té-
makat taglalo — mondanivaldjat. Didon egyebekben is vékony testalkati ember
volt, vagyis kordntsem ,,sportos alkat”. Nem valoszinii tehat, hogy ifjikora 1d6-
szakatol eltekintve aktivan sportolt volna.'? Ifjukoraban is csak azért, mert a
sporttevékenységek végzése a szabad polgarok gorog értelemben vett kozosségi
nevelésének (paideia) szerves része volt."

Miért magasztalt akkor Dion egy sportolot? Az egyik lehetséges vélasz az
lenne, hogy halas szonoki témanak kinalkozott a dicsdséggel teli palyafutdsnak
véget vetd korai haldl. Alabb majd szélunk errdl is. Am azt a lehetdséget is jog-
gal felvethetnénk, hogy a vespasianusi kormanyzat belpolitikai torekvéseit a
maga eszkézeivel aktivan tdmogatd bithyniai rhétor' azért szolt ilyen magaszta-
16 hangon egy linnepelt 6kolvivorol, mert a Flaviusok kéztudottan partfogoltak a
sportot és altalaban véve a versenyjatékokat."”” A rank maradt szonoki életmii
ismeretében nyilvanvalobbnak latszik az a kovetkeztetés, hogy halotti beszéde
megtartdsa sordn leginkabb az a szandék vezette Diont, hogy szolgalatot tegyen
a fungdld romai csaszar, Vespasianus idésebb fidnak, Titusnak. Kozelebbrol:
hogy vigaszt nyudjtson neki Melankomas elvesztése miatt, akihez a gyengéd ba-
ratsagnal vélhetSen szorosabb szalak fiizték a tron varomanyosat. '

12 Vékony testalkatu, s erdtlen ember — legalabbis igy mutatja meg magat Didon a ma Euboikos é
kynégos [‘Euboiai torténet, vagy a vadasz’]) cimet viseld hetedik beszéden beliil (or. VILS:
astheneia tu somatos). Ez a kép azonban szandékoltan félrevezet. Az or. VII ugyanis a szam-
uzetés periodusa idején jeleniti meg hallgatosaga elott a szonokot, akinek teste abban az érte-
lemben tekinthetd erdtlennek (asthenés), hogy az a hianyos taplalkozastol, vagy éppenséggel a
gyakori ¢hezéstdl legyengiilt. Vagyis ebbol a helybdl csak Dion vékony testalkatara, és pilla-
natnyi erdtlenségére kovetkeztethetiink. Egyértelmiien Dion sziiletésétdl fennalld gyenge test-
alkatara kovetkeztetett azonban ebbdl a helybdl egy kivalo francia kutatd, Paul Mazon: «La
faiblesse de Dion est d ‘une autre espéce que celle qu’on observerait sur un marin ou un ouvrier
dans les mémes circonstances: elle serait chez eux purement accidentelle, tandis qu’elle est
chez lui congénitale.«. In: Paul Mazon, Dion de Pruse et la politique agraire de Trajan. In:
Lettres d’humanité, Tome II, Association Guillaume Budé, Paris, Societé d’Edition »Les belles
lettres« (1943), 46-80; 62. o. 3. sz. jegyzet.

Megitélésem szerint mindmaig a legjobb attekintésben 1. ehhez H. 1. Marrou, Geschichte der
Erziehung im klassischen Altertum, Miinchen 1977 (francia ered. 1948); 185 skk (Teil II. Kap.
1: Die Kultur der »Paideia«) és 227skk; kiiln. 240 skk (Teil II. Kap. 3: Die korperliche
Erziehung). V6. még uo. 643 (Index: paideia).

1. ehhezaz 1. sz. jegyzet utolso bekezdését.

15 Egy ismert és reprezentativ példaja ennek a gladiatori jatékok és allathajszak (venationes) célja-
ra épiilt Amphitheatrum Flavium, kozhasznalata nevén a Colosseum. Ujabban vo. ehhez K.
Hopkins — M. Beard, The Colosseum, London 2005; 26 skk. — A fentebb mar emlitett romai
epigrammakoltd, Martialis kiilon kdnyvben, a Titus uralkodasanak els6 évében (Kr. u. 80-ban)
kiadott Liber spectaculorumban [‘Latvanyossagok konyve’] ilinnepli az Amphitheatrum
Flavium megnyitasat. Maga a grandiozus épitmény, ahogy az ott rendezett jatékok is, természe-
tesen csak hattérként szolgalnak a kolto szamara az épittetok, a Flavius csaszarok magasztala-
sahoz.

V6. ehhez Arnim, ,.Leben u. Werke des Dio von Prusa”, 145. és tijabban C. P. Jones, The
Roman World of Dio Chrysostom, Cambridge, Mass. — London 1978, 15.

13
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(1.1.4.) Magarol a két beszédben is magasztalt hivatasos sportolérol, a nyil-
van versenygyozelmei dijabol €16 nehézatlétarol, Melankomasrdl csak Dion
elbeszélése alapjan tudunk. (Themistios Melankomasszal kapcsolatos késobbi
kozlése'” nyilvan a didni életmii ismeretén alapul.)

A délnyugat-kis-dzsiai Karidbol szarmaz6 Melankomas atyjdhoz, az Olym-
pidban is gydztes idésebb Melankomashoz hasonléan 6kolvivo volt, mint arrdl a
diéni or. XXVIII [II'], 9-bél is értesiilhetiink.'® A maga koraban a legnevesebb
okolvivoként szamon tartott ifjabb Melankomas technikdjarol a bithyniai rhétor
elbeszelésébol annyit tudhatunk meg, hogy az Olympiaban nem, am szamos mas
versenyen'’ gybztes pyktés [0kolvivo] mérkoézései soran kitartassal gy6zott, nem
pedig kiiitéssel. Specialitdsa az volt, hogy mindaddig kitért az iitések eldl, amig
mindinkabb kifaradé ellenfele fel nem adta a kiizdelmet (or. XX VIII [11'],2-12;
kiiln. 7 sk. és or. XXIX [I'],1-15.). gy arcét sem torzitottak el azok, a versenyek
soran szerzett szokasos sériilések, amelyekrol egy Nero korabeli kolto, a ,,profi”
atlétakat gyakorta tollhegyére tiz6 Lukillios,”’ egy gorog nyelvii epigrammaja-
ban oly gunyosan beszél.”!

A sudar termetii Melankomas testi szépségével is kitlint kora 6kolvivoi koziil.
Az e téren egyediilallo teljesitményt felmutatd alexandreiai 6kolvivo-olympikon-
hoz, 5leoxenoshoz hasonldan sebesiilés nélkiil (atraumatistos) folytak le verse-
nyei.

7. lentebb az I.1.5. szakaszt.

'8 Az idésebb Melankomas olympiai gydzelméhez 1. még L. Moretti, Olimpionikai. I Vincitori
negli antichi olimpici. Atti dell’ Accademia Nazionale dei Licencei, Ser. VIII., Vol. VIII 2,
Roma 1957; No. 775 (Melancomas).

19 gy mindenekeldtt az olympiai vesenyek utan a legrangosabb panhellén rendezvénynek szamito

pythéi jatékokon: Dién or. XXVIII [II'], 9. — Magyar nyelven 1. ehhez Maréti Egon: Delphoi és

a Pythia sportversenyei (Apolldo Konyvtar 17.), Akadémiai Kiado, Budapest, 1995, és ué., A

delphoi Pythia sportversenyeinek gyoztesei (Apolld Konyvtar 21), Argumentum Kiadd, Bp.

2000; 103 sk (No. 130.); tovabbi irodalmi hivatkozasokkal (= 170. o.).

L. kiiln. Anth. Pal. X1,75-81; 85. V6. ehhez L. Robert, Les épigrammes satiriques de Lucillius

sur les athletes: Parodie et réalités. In: ,,L’épigramme grecque.” Fondation Hardt, Entretiens

etc., Tome XIV, Genéve 1969; 181-292.

» Amikor Odysseus husz évi bolyongas utan [...] hazatért, kutydja [...] rogton felismerte. Te

azonban négyoranyi okélvivas utan nemcsak a kutydak szamdara vagy felismerhetetlen — mondja

a nyilvanvaloan elképzelt figuranak, az epigrammajaban Stratophonnak nevezett 6kdlvivonak

Lukillios —, de azza lettél varosod lakoi szamdra is.”. Az 6kolvivonak pusztan csak meg kell

szemlélnie a tiikrorben sajat abrazatat — jelenti ki a kolté —, és maris megeskiiszik: az, akit ott

lat, semmiképp sem lehet Stratophon: Lucill. 12 — Anth. Pal. XI,77. — A hasonlat els6 fele a

homérosi Odysseia egy ismert helyén alapul: XVII,291-327 (az ithakai otthonaba szanalmas

koldus képében megtérd Odysseust eldszor csak elvénhedt kutyaja, a hii Argos ismeri fel).

— Hasonloképpen szol Lukillios az Anth. Pal. XI,75-ben is egy 0sszevert abrazata és megnyo-

moritott feje miatt felismerhetetlenné valt — ott Olympikosnak nevezett — 6kolvivorol.

Az atraumatistos jelzot kora és az el6z6 korok 6kolvivoi koziil mindaddig egyediil viseld, az

egyiptomi alexandreiabdl szarmazo Kleoxenos a Kr. e. 240. olympiai bajnoka volt: vo. Moretti

(1957), No. 569. Ugyancsak 6 az els6 ismert egyiptomi periodonikés.

20
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Melankomast sportpalyafutasa csticsan, a neapolisi Sebasta jatékainak™
edzési iddszakaban érte, tragikus hirtelenséggel a halal. Még a jatékok megkez-
dése elétt, edzés kdzben rosszul lett: valosziniileg végzetes szivrohamot kapott.**
fgy nem keriilhetett sor sokaktol vart és méltan remélt gyézelmére, bar tobbszor
is legy6zte mar latroklést, legveszélyesebbnek tartott ellenfelét.”

(1.1.5.) Az ifju* és szép Melankomas, a gorog és egyben a romai vilag iinne-
pelt, és korai halalaig legyézhetetlen 6kolvivoja®” Themistios — vélhetden maga-
ra Didnra visszamend — kései kozlése szerint Titus ,,férfikedvese” volt: pykteés
anér, Melankomas onoma autoi, kallistos te kai megistos kai tén technén
eudokimotatos, hu kai ton Titon phasin erastén genesthai ton autokratora ([‘Az
mondjak, hogy a szép és sudar termetli 6kolvivonak, a mesterségében a legna-
gyobb hirnevet élvezé Melankomasnak Titus csdszar is a kedvese lett’] Themist.
or. X,139a — ed. Schenkl-Downey = Dindorf 165§.).

2 A még a csaszarkor kezdetén is gérdg varosnak szamité6 campaniai Neapolisban Kr. u. 2-ben
alapitottak az Augustus tiszteletére rendezett Sebasta iinnepi jatékait: Suet. Aug. 98.5; vo.
Strab. V 4,7 — 246. és Cass. Dio LV 10,9. A minden 6t6dik évben megrendezésre keriil rangos
sportrendezvény, a zenei és gymnasztikai agonokat egyarant magaban foglalo, tobb napig tarto
,szent versenyjaték” (hieros agon) az olympiai versenyek szabalyait kovette (ltalica Romana
Sebasta Isolompia). gy a romaiaktél, vagy a romaiak kezdeményezésére alapitott mas verseny-
jatékoktol eltérden (1. pl. az augustusi kortdl rendszeresen tartott Actiumi jatékokat: Cass. Dio
LI 1,2; Strab. VII 7,6 — 325. vagy a Domitianustol Kr. u. 86-ban alapitott /udi Capitolinit), a
profi gorogok atlétak korében is elismert sporteseménynek szamitott. Mar Strabon is irja rdla,
hogy a Sebasta versenyjatékai ,,a leghiresebb hellén jatékokkal vetekednek™ (enamillos tois
eiphanestatois ton kata tén Hellada”: ‘Gedgraphika’ V 4,7 — 246.). A jatékok alapitasanak hat-
terében nyilvanvaléan Augustusnak, illetve tanacsadoinak azon szandéka allt, hogy a hagyo-
manyos romai erények (virtutes) felélesztését célzo ,,reformpolitikdjuk™ keretében, a versenyek
révén edzettebbé is tegyék koruk a rosszra mar konnyen hajlo, lelkében romlottnak, testében
pedig elpuhultnak tartott ifjisagat. Mindez szoros dsszefliggésben allt a vezetd tarsadalmi ren-
dek erkolesi megtjuldsat célzo torekvéseikkel, hiszen az dllam hanyatlasanak legfobb oka — le-
galabbis igy tartotta a konzervativ kozfelfogas — a hajdani romai erkolesok (prisci mores) nor-
marendszerének széthullasa volt: vo. F. Hampl, Romische Politik in republikanischer Zeit und
das Problem des ,,Sittenverfalls”, Historische Zeitschrift 188 (1959), 497-525. = WdF XLVI:
,Das Staatsdenken der Romer” (Darmstadt 1966; szerk. R. Klein), 144-177. Az allam vezetésé-
re hivatott réteghez tartozd fiatalok nevelésében igy kiemelt szerepet kaptak az egyes sportte-
vékenységek, mintegy a feln6tt korukban toliik elvart virtutes kialakitasanak jarulékos eszkoze-
ként. E torekvések részbeni sikerét mutatja, hogy a neapolisi Sebasta jatékai elismertek marad-
tak és latogatottak voltak a Kr. u. II. szdzadban is. — A jatékokhoz réviden 1. G. W. Bowersock,
Augustus and the Greek World, Oxford 1965; 83 sk (tovabbi irodalmi hivatkozasokkal) és Ma-
roti Egon, Sport és politika az antikvitasban. Augustus es a gorog sportversenyek, Kalokagathia
[A Magyar Testnevelesi Egyetem Kozlemenyei] XXXVI,1 (1998), 37-43. V6. még 1G (=
Inscriptiones Graecae) XI1V,747; egy, a neapolisi Sebasta jatékain is gybztes periodonikés fel-
irata. Rovid kommentarral, angol forditasban kozli Miller, ,,Arete” , 168 sk.

27 Jiithner szerint egy hirtelen bekovetkezett, s az apolas ellenére végzetess¢ valt szivroham
lehetett a versenysportold varatlan halalanak valoészintisithetd oka: Zu Dio Chrysostomus
XXVII, WSt XXVI (1904), 151-155; 154. — Egy kozkeletii mai fogalommal azt mondanank,
hogy (ahogy szdmos fiatal sportold esetében megtortént mar) Melankomas ,,tuledzette magat”.

 Or. XXVIHI [11'], 4.

% Melankomas sziiletésének idépontja a Kr. u. 55 koriili évekre tehetd, s felteheten a 78-as év
soran vesztette életét.

" RE Suppl. V (Stuttgart 1931), 730 sk.
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Ezért mar H. von Arnim is ugy vélte, nagyon is valoszinii, hogy Diont Vespa-
sianus idésebb fianak Melankomas irdnt érzett szenvedélyes vonzalma 6sztonoz-
te arra, hogy egy kiilon erre a célra irodott beszédben dicsoitse Titus koran elhalt
,ferfikedvesét”. Egy neves rhétor ugyanis, véli von Arnim, személyes kapcsola-
tok hijan nem vallalkozott volna egy pyktés — barmily neves 6kolvivo legyen is
az — ilyen jellegi magasztaldsara. Dién ezuttal nyilvanvaléan megrendelésre
dolgozott, s a megrendelés hatterében minden valdszintiség szerint Titus allt.*®

Egyebekben a beszédet a szonok nem maga tartotta — bar szoros kapcsolatban
lehetett elhangzasanak eldkésziileteivel —, hanem egy, a neapolisi Sebasta, a Kr.
u. 74-ben” vagy esetleg 78-ban lezajlott ludi Augustales jatékainak levezetésé-
vel megbizott magas rangu tisztségvisel.”” Ha nem maga Titus, ugy leginkabb
ez, vélhetden a jatékok feliigyeletét ellatd gymnasiarchos rendelhette meg az
tinnepi beszédet, amelyben a mar akkor is neves rhétor, a versenyjatékokra nyil-
van Titus (vagy Titus kozeli rokona, Flavius Sabinus®) kiséretében érkezett
Dion Chrysostomos elbucsuztatta a csaszar fidnak halott kedvesét. Ezt a tovabbi
lehetSséget is, megitélésem szerint joggal, von Arnim vetette fel.”

(1.1.6.) A Melankomas emlékének szant els6 beszéd (or. XXIX [I']) jellegze-
tes epikédeion. Mogotte Didnnak azt a szubjektiv szandékat is sejthetjiik, hogy
kiprobalja magat a Kr. e. IV. szdzadra visszamend temetési beszéd, az [sokratés
szonoki hagyatékaban is szerepl6® epikédeion miifajaban. A masodik
Melankomas-beszéd or. XXVIII [11'].) egy, roviddel a Sebasta jatékainak lezaj-
lasa utdn Neapolisban tett latogatas torténete. Ebben a mar a jatékok lezajlasa

28 Arnim, ,Leben u. Werke des Dio von Prusa”, 145: , Ein namhafter Redner wiirde sich nicht
dazu hergegeben haben, fiir einen beliebigen Faustkdmpfer eine Leichenrede und ein
rhetorisches epikédeion zu verfassen, wenn nicht besondere personliche Griinde ihn dazu
veranlassten. Dio arbeitete offenbar auf Bestellung, nicht aus personlicher Begeisterung fiir
Melankomas. Spricht nicht alles dafiir, dass eben Titus der Besteller war [...]?”. Von Arnim
még azt a lehetéséget sem zarja ki, hogy Titus maga tartotta volna a Melankomas temetésén el-
hangzott beszédet: ,,Man konnte sogar auf die Vermutung kommen, Titus selbst habe die von
Dio verfasste Rede als Gymnasiarch bei der Bestattungsfeier seines Lieblings vorgetragen”
(uo.). Némileg tavolabbrol vo. még Desideri, ,,Dione di Prusa”, 139.

* Von Arnim, majd Lemarchand is ezt a daitumot tartja valosziniibbnek a dioni or. XXIX elhang-
zasanak keretet adod neapolisi Sebasta datalasanal: ,Leben u. Werke des Dio von Prusa” 145.,
ill. ,,Dion de Pruse” 28 sk.

3% Von Arnim szerint ez vagy a jatékok rendezdje és egyben az versenybird tisztét is magara 61td
agonothetés lehetett, leginkdbb azonban a jatékok feliigyeletét ellatd személy, a
gymnasiarchos: ,,Leben u. Werke des Dio von Prusa” 143, 144. és kiiln. 146. — Az, hogy a jaté-
kok rendezdje vagy versenybiraja, esetleg a gymnasion élére megvalasztott tisztségviselo tartot-
ta az linnepelt szonok altal megirt halotti beszédet, ez szamara megtisztelésszamba mehetett.

3 PIR?, F 355. — Tituson kiviil Dion kozeli, sét bensdséges kapcsolatban allt a Flaviusok csaladja-
nak mas tagjaival is. Az egyik magas rangu udvari személyt, akire a prusai rhétor az or. XIII,1-
ben utal, nagy valosziniiséggel Titus veje, Flavius Sabinus lehetett. Ujabban igy latta ezt C. P.
Jones is: ,,The Roman World of Dio Chrysostom”, 15.

32 ,Der Gymnasiarch hat sein bestes gethan, durch eine Leichenrede im herkdmmlichsten Stil den
verstorbenen Liebling des kaiserlichen Prinzen zu verherrlichen. Dio, der sich im Gefolge Titus
befindet, benutzt die Gelegenheit (etc.).” — allitja Arnim: ,,Leben u. Werke des Dio von Prusa,
146 sk.

¥ or. IX (‘Euagoras’).
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utan Neapolisba érkezett névtelen latogatd azt beszéli el, hogy miként értesiilt a
helyi gymnasionban a neves pyktés varatlan halalarél. Ertesiiléseinek forrasa egy
koros edz6,’* aki tanuja volt Melankomas utolsd gyézelmének.

Az or. XXVIII [II'] mar kézelebb all maganak a sportnak a tematikajahoz.
Abban a formdban persze, amennyire egy alapvetd célkitlizését tekintve
laudatorikus célzatd szonoki alkotas keretei kozott ez még megengedhetd. A
magasztald hangvételt azonban a dialogus formaban megirt huszonnyolcadik
beszéd sem nélkiilozi. A szénok ezt oly modon éri el, hogy az or. XXVIII [I1']
kerettorténetének egyik szerepldje, a Melankomas korai halala felett kesergd
oreg megosztja a névtelen latogatoval®® Melankomas irant érzett szeretetét, de
még inkabb csodalatat, amely az 6kolvivo sportteljesitménye nyomén tdmadt a
koros pankration-edzében.*®

(I.1.7.) A sikeres ,,profi” 6kolvivo, Melankomas sportteljesitménye azonban,
onmagaban véve, legfeljebb az oreg edz6 szakmai érdeklodését, majd csodalatat
kelthette fel. A kariai pyktés, Melankomas a dioni or. XX VIII [II']-ben és az or.
XXIX [I']-ben megformalt alakja — akar valos személy volt, akar pusztan a szo-
nok altal alkotott figuranak tekinthet®” — foként a lelket leigazassal fenyeget6
0sztonds vagyak legydzésének példajaként szolgal a prusai rétor szamara. Eppen
gy, miként az or. IV 75-139-ban’® is (v6. az or. IV-ben a , kiraly” lelkét leiga-
zéssal fenyegetd, az észt6l’® nem korlatozott 6sztonds vagyak katalogus-szerli
felsorolasaval: 1V,82;* 83-84., ill. 134-135; 88-100; 101-115. és 116-132.)."" A

1 or XXVIILA4., ill. 11. Ez utébbihoz v6. még XXVIII,14.

A parbeszéd formajaban megirt or. XXVIII masik szerepldje, a névtelen latogatd, aki azért
érkezett Neapolisba, hogy megnézze az ott rendezett versenyjatékokat, a beszéd keretei kozott
nyilvan a torténetet elbeszéld Didnnal azonosithato.

36 A masodik Melankomas-beszéd, a dioni or. XXVIII [Hl] kerettorténetéhez 1. Arnim, ,,Leben u.
Werke des Dio von Prusa” 143 skk; kiiln. 146; tovabba Jiithner, WSt XXVI (1904), 151 skk. és
Lemarchand, 27 skk.

*"L. ehheza fejezet végén talalhato 1.7.12. szakaszt.

% A dioni or. IV. (‘Peri basileias 0°) fenti passzusainak alapos elemzését adja E. Berardi, Avidita,
lussuria, ambizione: tre demoni in Dione di Prusa Sulla regalita IV 75-139, Prometheus 24
(1998), 37-56.

39 V6. még or. LXXIV,25., ill. TI1,58. V6. még 111,6;7;10;39. stb.

N helyhez 1. D. Ferrante kommentarjat: Dione Crisostomo: Peri basileias (or. [V); Introduzione,

testo, traduzione e commentario a cura di D. F., Napoli 1975; 82 sk.

Dion itt feltehetéen a ‘Politika’-ban, s kozelebbrél a ‘Nikomachosi Etikd’-ban (11,6 —

1107a.sqq.) kifejtett aristotelési téziseket kdveti — ahol a helyes cselekvést biztosito erény, ill.

az erényes cselekvéshez vezetd ,belatod értelem’ lenne a legfobb utmutatd. Az onmérséklet, ill.

az onmagunk feletti uralom erénye (1. kiiln. Dién Chrys. or. 1,14; v6. or. I11,10; 7; 58; 85. stb.),

amely gyakorta magaban foglalja az egyéni vagyakrol valo teljes lemondast is. A szokratikus
értelemben felfogott enkrateia eszméjébdl kiindulva (v6. or. 111,58; 85.), Dion negyedik ‘Ki-
ralybeszéd’-ében az uralkodoval szembeni kdvetelmények rendszere keriil kifejtésre, teljesité-
séhez — a prusai rhétor monarchikus eszméinek maig legkivalobb ismerdje szerint —,a 1élek
legmagasabb mindségeit kdvetelve meg”: V. Valdenberg, La théorie monarchique de Dione

Chrysostome, REG XL (1927), 142-162; 152.

— Mindez egyebekben mar a hosszu €letet megélt athéni rhétornal Isokratésnal (Kr .e. 436-338)

kicsticsosodik: or. 11,29; vo. 11,39, és W. Jaeger, Paideia. Die Formung des griechischen

Menschen I-I1I; Berlin 1959%; III* (1959), 163. A mésok javara valo 1ét (v6. Dién Chrys. or.
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tényleges értelemben vett versenysport témaja lathatélag olyannyira nem érdekli
Diont, hogy a két Melankomas-beszéd egyikébdl sem tudhatjuk meg a fiatal és
tinnepelt sportold varatlanul bekovetkezett halalanak okat.

(1.1.8.) A prusai rhétor mindenekel6tt a koran eltavozott ifja pyktés a sporto-
1ok, de valamennyi ember kozott is egyediilallo szépségérdl szol beszédében
(XXIX [I'],5.). Mindez azonban inkébb csak bevezeti a voltaképpeni mondani-
valot. Ezt rogton a hely folytatasabol megtudjuk, ahol a szoénok elmondja, hogy
Melankomas hires, sudar termettel is fokozott szépsége a kiizdés soran tanusitott
batorsagaval parosult (loc. cit.).

Beszéde tovabbi menetének sordn a kariai 6kolvivo-bajnok Didn szemében
mindenekel6tt a mentalis aretékkel (eupsychia) egyiittesen jelentkezd férfias
batorsag és erd (andreia), az 6nuralom és az dnmegtartdztatas (enkrateia), de
egyben a jozan megfontoltsag (sophrosyné) jelképévé valik. Magasztaldsai vé-
gén pedig a szonok szamara az 0kolvivo Melankomas mar-mar a testi-lelki
areték harmonikus egyesiilésének a platoni idealt idéz6 megtestesiilése lesz.*
Mindezt a pyktéstdl a ,,ringben” (az 6kolvivoknak az iitétavon beliil valo tartasat
szolgald, ,,sorompokkal” elkeritett vagy egytagi létraval megosztott [klimax]
elkeritett térségben™) hasznalt technikdjanak — jol érzékelhetéen elnagyolt —
bemutatasa Gsszegzéseként jelenti ki Dion (XXIX [I'],14.). Melankomas képes
volt a versenyhez sziikséges erokifejtésre, am jelleme (s a szonoki palyafutasa
késObbi éveiben mindinkabb ,filozofusként” fellépd rhétor szdmara a koran
eltavozott, linnepelt pyktés abrazolasa kapcsan ez a legfontosabb) még nagyobb
teljesitményt bizonyitott. A kariai 6kolvivo uralta Gnmagat. A testi szépségével
is kitind Melankomas igy ,,nem csupan ellenfelei szamdra volt legyozhetetlen,
de az maradt a faradtsaggal és a hoséggel, a gyomor dromeivel és a testi szere-
lem gyényoreivel szemben is.” (XXVIII [11'],12.).*

(1.1.9.) Mindezt jeles hadvezérek, kiralyok vagy politikusok mindinkabb
topikussa valo jellemzésénének alapul vételével® részben mas sportolokrol is

[,23; 21., ill. 65; tovabba 1. még or. 111,39. stb.), az ,,igazi” uralkododi hatalom — véli és allitja
Diodn — végso fokon az dnuralom és az onmérséklet (enkrateia) erényén alapul.

2 Vagyis a jozan mértékletességgel parosuld batorsagé. Vo. Platén, Politeia [‘Allam’] 111,17 —
411a: Sophron te kai andreia hé psyché. — Hasonlo, a dioni Melankomas abrazoldsa soran is
alapul vett erényeket (jozansag, mértékletesség és batorsag) emlit Platon a Politeia IV,17 —
410e passzusaban is.

# L. ehhez M. B. Poliakoff, Melankomas, ek klimakos, and Greek Boxing, AJPh 108 (1987), 511-
518; 514 skk. V&. Kertész Istvan jelen kotetben kozdlt tanulmanyaval: Okélvivas a gordg-
romai vilagban.

4 Gorogil: aéttéton genesthai u monon ton antagoniston, alla kai ponu kai kaumatos kai gastros

kai aphrodision.

Az erkolcesi és testi energiait feladata teljesitésére maradéktalanul mozgositd, s igy a vagyak

szamara is legydzhetetlen Melankomas dioni alakja ohatatlanul Hannibal liviusi jellemzését

idézi fel a klasszikus antikvitas irodalmaban jaratos olvas6 szamara. Nullo labore aut corpus
fatigari aut animus vinci poterat — jelenti ki a paratlan mentalis képességeihez mélto fizikai tii-
r6képességgel felruhazott pun hadvezérrdl a romai torténetird. Majd ebben a szellemben foly-
tatja: Caloris ac frigoris patientia par,; cibi potionisque desiderio naturali, non voluptate modus
finitus; vigiliarum somnique nec die nec nocte discriminata tempora etc. (XX14,5-6 —ed. T. A.
Dorey [1971]. Magyarul: ,,A faradtsadg nem tudta kimeriteni testét vagy legy6zni lelkierejét.
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elmondtak mar. Elég, ha itt a thébai Kleitomachos™ a csaszarkor egyes szerzéi
szerint is a tlzasig fajuld 6nmegtartdztatassal elért sportoloi erényeire utalunk.*’
De hasonl¢ aretékat emlit Melankomas és azonos nevi atyja, az ugyancsak kiva-
16 sportolonak szamito idésebb Melankomas jellemzése kapcsan maga Dion is.*
Forrasai nyoman késébb hasonlot allit majd Aelianos is a tarasi® Ikkosrol. A Kr.
e. 470 koril fellépett birkdzordl azt mondja Aelianos, hogy edzéseinek ideje
alatt jozanul élt, mértékletesen taplalkozott, és nem ismerte a testi szerelem élve-
zetét.” A oOnuralom és az onmegtartoztatas hasonld példajat felmutatod kariai
pyktés azonban nem vele, hanem mindenekel6tt a kynikus hds modelljeként
szolgéld ,,félisteni halandoval”, a hatalmas izmokkal bird, s a tavolrél sem intel-
lektualis megjelenést mutatd Héraklésszel rokonithato.”' Legalabbis diéni abra-
zolasdban. A mar-mar az emberi mértéket meghalado erényekkel rendelkezd
Melankomas jol lathatoan a kynikus felfogasti Héraklés karakterisztikus vonasait
viseli. Azét, az oroszlanhoz hasonloan 6rokké éber (agrypnos)’ és ugyancsak
hozza hasonléan karcst (leptos)™, a tél hidegével és a nyari nappal mit sem to-

Egyforman tiirt hdséget €s fagyot, s az evés €s ivas mértékét a természetes sziikséglet s nem az
élvezetvagy szabta meg szamara. Ebrenlétének és alvasanak ideje sem a nappalhoz és az éjsza-
kahoz igazodott” stb; Murakdzy Gyula forditasa). Az dbrazolashoz felhasznalt elemek tobbsége
nyilvanvaldan toposz: vo. ehhez W. Weissenborn kommentarokkal ellatott szovegkiadasat; Titi
Livi, Ab urbe condita libri, Bd. 4, Berlin, Weidmann, 1872°; 15 sk. (Hasonloképpen a munka
késobbi atdolgozdjanal, H. J. Miillernél.) Ugyanezeket az elemeket megtalalhatjuk kés6bb
Frontinus ‘Stratégemata’-jaban [‘Hadicselek’]: IV 3,7-8., majd Cassius Dio torténeti miivében
is: frg. LIV 4.

— A kynikos értelemben felfogott Héraklés a dioni or. VIII,30-ban olvashato jellemzéséhez, aki
egyarant tiirt hoséget €s fagyot, 1. lentebb az 1.1.9. szakaszt.

4 L. ehhez Kertész Istvan, A gorog sport vilaga (A jelenbe tekinté mult), Budapest, 2007 (atdol-
gozott, bévitett kiadas), 162 skk.

4T 1. ehhez Plut. Quest. conv. VII,7d-e; tovabba Ail. var. III, 30. — Az itt fejtegetett motivumok
részletes elemzését adja Gjabban W. Fiedler, Sexuelle Enthaltsamkeit griechischen Athleten
und ihre medizinische Begriindung, Stadion XI (1985), 137-175.

Az Olympiaban is gyOztes pyktés, az idésebb Melankomas a sikeres versenyzést eldsegité 6kol-
vivoi erényei inkabb csak feltételezhetéek fia teljesitménye alapjan: vo. or. XXVIII [11'],9. A
huszonkilencedik beszéd kozlései alapjan azonban ugy tiinik, hogy az ifjabb Melankomas a fel-
késziilés terén mindenképpen meghaladta atyjat: magas, mar-mar testi képességeit is meghala-
do6 moralis kvalitasaival (9); a versenyeken valo legyézhetetlenségével (11); valamint kitartasa-
val és tlir6képességével (12).

9 A rémai kori Tarentum, a dél-olaszorszagi Taranto.

>0 Ail. var. hist. XI3.

>! Héraklés atlétikus alakja talan ezért is lett egyik kedvelt szerepldje a kynikus diatribének: vo. R.
Hoistad, Cynic Hero and Cynic King. Studies in the Cynic Conception of Man, Uppsala 1948;
53.

>2V§. Dion Chrys. or. 1,13. — Hom. II. 11,23/24-25(skk).

>3 Héraklést a gymnasionokban felallitott szobrain is erds, am karcst ifjiként abrazoljak.
Részletesebben 1. ehhez Részletesebben 1. ehhez Kertész Istvan: Okdlvivas a gordg-romai vi-
lagban c. tanulmanyat az idedlis 6kolvivo alkatrol. V6. még H. Hunger, Lexikon der
griechischen und romischen Mythologie mit Hinweisen auf das Fortwirken antiker Stoffe und
Motive in der bildenden Kunst, Literatur und Musik des Abendlandes bis zur Gegenwart, Ham-
burg 1974°, 163 skk; tovabba A. Mihopoulu — A. Bakalou (szerk.), Mind and Body. Athletic
Contents in Ancient Greece, Athens 1988, 27 skk., 148 skk.; W. Geominy — S. Lehmann, ,,Zum
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r0d6 Héraklését, akirdl az or. VIIL,30-ban a szonoki mondanival6 tolmacsava tett
Diogenés besz¢él. Mindez a didni oeuvre egy késObbi darabja alapjan is nyilvan-
valo. ,, A kiralysag” témajanak szentelt negyedik beszédben ( 'Peri basileias’ o’
or. IV.) a prusai rhétor az alattvaldi érdekében Onzetleniil ¢és faradhatatlanul —
tehat a hémitheos héroshoz [félisteni haland6 héshoz], Hérakléshez foghaté mo-
don — faradoz¢ ,,j6 kiralyrol” besz€l. Itt, az or. [V-ben a Traianus valds vonasait
is visel? ,,idealis uralkodorol azt mondja a szonok, hogy mivel ,,a kirdly a legki-
valobb valamennyi ember koziil, igy a legbatrabb, a legigazsagosabb és az em-
bereket a leginkabb szereto lévén, minden faradozads és minden vagyakozas sza-
mdra legyézhetetlen” (IV,24°* vo. 111,10 — LXI1,3; v6. még I11,39.).

A sporttevékenység sikeres végzéséhez sziikséges Onuralom (az enkrateia
erénye) igy kulcsfontossagu fogalomma valik a beszédben. Azt is mondhatnénk,
hogy Melankomas alakjanak megjelenitése kapcsan Dion hasonldképpen jar el,
mint az Odysseia koltéje az eposz huszonharmadik énekében elbeszélt ithakai
okolvivo viadal leirasakor.” Homéros itt lathatoan kevéssé szandékozik leirni a
mérkozés tényleges lefolyasat. Célja — mint arra legutobb W. Fiedler is ramuta-
tott™ — inkabb a résztvevok helyzetének és lelki allapotdnak bemutatasa volt. Az
abrazolasnak ezt a modozatat valasztotta Dion; végsé fokon itt is a mentalis
areték elsddleges voltat hangsulyozva az ugyancsak kitarté edzéssel elérhetd
testi képességek felett.”’ Mindez azonban megannyi irodalmi parhuzamon-
toposzon keresztiil jelentkezik.

(1.1.10.) Egy masik motivum, a korai halal kivanatos voltanak eszméje (or.
XXIX [I'1,19-20.) nyilvanvaléan ismert irodalmi eléképekre visszamend, tuda-
tos alluzio. Elég, ha itt csak egyetlen helyre, a Diontol meglehetdsen jol ismert
Hérodotos™® torténeti miivének 1,31. passzusara utalunk, ahol a Hérodotos abra-
zolasaban megformalt Solon elbeszéli a korai halalt az istenektdl ajandékba kapd
két argosi ifjl, az atlétikai versenyeken gydztes Kleobis és Biton torténetét.”

Bronzebild des sitzenden Faustkdmpfers im Museo Nazionale Romano”, in: Stadion XV
(1989), 139-165. [Kertész 1. bibliografiai kiegészitései. |

4 Gorogil: Ho gar basileus anthropon aristos estin, andreiotatos on kai dikaiotatos kai
philanthropotatos kai anikétos hypo pantos ponu kai pasés epithymias. — Egyebekben Dion
Chrysostomos negyedik basilikosahoz [Kirdlybeszédéhez] szerencsés modon kommentaros
szovegkiadassal is rendelkeziink: Domenico Ferrante, Peri basileias (or. IV); Introduzione,
testo, traduzione e commentario a cura di D. F., Casa Editrice Federico & Ardia, Napoli 1975.
Az or. IV, 24-hez 1. ott 45 sk.

> Okélvivé viadal a koldusok dltdzetét viseld, s valodi személyét még fel nem fedé Odysseus és a
,,hivatasos” koldus, Iros kozott: XXIII,1-123.

Vo, W. Fiedler, Der Faustkampf in der griechischen Dichtung, Stadion XVIII (1992), 1-67; 16.

37 Némileg tavolabbrol még Dion Chrys. or. IX,16. — A legismertebb irodalmi példa, amely a
szellemi tevékenységekkel szerezhetd hirnév folényérdl szol a sportsikerek révén kivivhato hir-
névvel szemben, Horatiusnal talalhat6. A Carmenek elsé konyvét nyitdé darab, a Maecenashoz
intézett 0da 3 skk-ban azt olvashatjuk, hogy ha a kocsiversenyek gyoztesei dicsdségben az iste-
nekig (ad deos) emelkednek is, a muzsak jutalma azonban a koltdt egyenesen az istenek kozé
(dis miscent) elegyiti: Hor. carm. I 1,3-6. opp. 35 sk.

¥ L. kiiln. or. XVIIL10; v&. még or. XXXVIL,7; XXXVII,18. és LIIL9.

P A meglehetdsen ismert torténet egyebekben szerepel az un. Gordg Anthologiaban is: I11,18.
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A diéni Melankomas-beszédek egy masik helye, ahol a szonok szandékoltan
tobbszoros alluzidval azt mondja, hogy dicsOsége teljében bekdvetkezett korai
halala okan talan Melankomas nevezhetd a ,,legszerencsésebb és a legboldo-
gabb” az akkor ¢lt férfiak koziil (eudaimonestatos an eié kai makariotatos:
XXVII [II'],12.), ugyancsak Hérodotos miivének egy méltan hires helyét,
Kroisos ¢és Solon a legboldogabbnak nevezheté ember kilétérdl folyo beszélgeté-
sét™ idézi fel. A folytatasban pedig (XXVIII [II'],13.) a csaszarkor kedvelt tor-
ténetirdjanak, Xenophonnak a nyilvanvalo hatasa is érvényesiil.*’

A topikus hagyomanyokhoz val6 szoros kotddést mutatnak az els6 Melanko-
mas-beszéd a taléléket az elhunyt utanzasara buzdito kaputjai is (or. XXIX [1'],
21-22.).%% A beszéd megannyi mas helye azonban mar a kor jeles atlétait ma-
gasztald epigrammak, megtiszteld tanacs- és néphatarozatok, vagy a versenyek
gybzteseit tinnepld magasztald beszédek szokvanyos fordulatait ismétli meg.®
Tagabb értelemben véve mindez a testi erd és a szépség,” tovabba a mesterség-
beli jartassag €s egy versenysportolotol joggal elvarhato kiizdoképesség—iigyes-
ség témakoréhez tartozik.

(I.1.11.) A kariai pyktés valos alakjahoz visszatérve, joggal feltételezhetjiik,
hogy Melankomas a neapolisi Sebasta edzési idoszakaban bekovetkezett korai
halala a nehézatlétikai versenyekkel jard szokdsos — a versenyzoktdl tudatosan
vallalt — kockazat lehetett. Hasonld esetekrdl egyebekben tobb irodalmi példa
alapjan is értestilhetiink.

Az 6todik olympiai 6dahoz fiizott Pindaros-scholion [0kori szovegmagyara-
zat] szerint ,,a legtobben a versenyzék kozill meghalnak a stadionban”.®® A
sportag jellegébol fakadoan a birkozokat kevésbé fenyegette ez. A pankration-
versenyzok azonban mar ki voltak téve ennek.

A pankratista Arrachion, mint késdbb még sz6 lesz réla, csak halala aran viv-
hatta ki nevezetes gyézelmét az 54. olympiaszon (Kr. e. 564-ben).”® Mivel a

% Hdt. 1,30-32 sk.

1 vs. Xenoph. apol. 6. és mem. [V §,8.

%2 Di6n irodalmi eloképe itt talan Isokratés Euagoras emlékére tartott magasztaldo beszédének
hasonlé gondolatot megfogalmaz6 passzusa lehetett: 73 [204]. A motivum felbukkan majd a la-
tin irodalomban is: Cicero, Pro Archia poeta [‘Az Archias, a kolt6 védelmében tartott beszéd’]
12 [30]. és kiiln. Tacitus, Agricola 46,3: ,...] amiképpen az emberi arc, gy az arcrol készitett
hasonmas is esend6 és halando, a lélek formaja viszont 6rok, €s ezt nem tudhatod mas anyag-
gal, mas miivészetével megtartani és kifejezni, hanem csakis tulajdon erkolcseiddel” (Borzsak
Istvan forditasa. Latinul: ut vultus hominum, ita simulacra vultus imbecilla ac mortalia sunt,
forma mentis aeterna, quam tenere et exprimere non per alienam materiam et artem, sed tuis
ipse moribus possis). V. még Anth. Pal. 7.

% Mindehhez részletesebben 1. L. Robert, Enterrements et épitaphes, Antiquité Classique 37
(1968), 406-488; 406-417. és kiiln. 409-411. V6. még ud. Opera minora selecta, Amsterdam,
1969-1974; 614-628.

64 Néhany angol forditasban kozolt és rovid kommentarral kisért irodalmi példaval vo. ehhez
Miller, ,,Arete”, 192 skk. — A témara részletesebben is kitériink a kotet /71.5. fejezetében.

% Schol. ad Pind. V. OL. lin. 34,

% Paus. VIIT 40,1-2. - L. az .2. rész mésodik felét.
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legtobb iités a fejre iranyult,”’ kiilonosen az okolvivokat fenyegette a mérkézé-
sek soran szerzett stlyos sebesiilések™ vagy éppenséggel a mérkézés kozben
bekovetkezo halal lehetdsége. Az altala ,,fajdalmasnak”™, illetve ,,bajt hozonak és
nehéznek” (alegeinos) nevezett 6kolvivo-mérkézések® kapcesan ebben a szel-
lemben nyilatkozik meg mar Homéros is.

Az Ilias XXIII. énekében Epeios, a Patroklos halotti arnyanak rendezett ver-
senyeken fellépo okolvivopar egyik tagja, csontjai Osszetdrésével, st az Gssze-
csapasnak véget vetd halalaval fenyegeti meg ellenfelét, Euryalost (673 skk.).
Szinte igy is lesz: a ,,derék és nagytermetii férfi” (anér éys te megas te eidés),”
Epeios csaknem agyonveri ellenfelét. A mérkozés szinhelyérdl baratai vezetik el
a vért kopo, s rogyadozva jaro, csaknem eszméletlen Euryalost.”

Alig jar jobban a homérosi eposzok egy masik 6kolvivo-parjanak tagja, a hi-
vatasszertien koldulo Iros, aki az ithakai otthondba ugyancsak koldus képében
megtéré Odysseusszal kiizd meg a palota egyediili koldusanak statuszaért, illetve
a gybztesnek kilatasba helyezett zsiros falatokért (Od. XVIIL1-110 skk.). Az
Odysseia koltoje részletesebben is leirja az 6kolvivo mérkozést megelozd kol-
csonds fenyegetéseket (10 skk. — 14 skk. — 25 skk.), majd elbeszéli a mérkozés
soran a vesztestol elszenvedett sulyos sériiléseket is. Csak Odysseus belatasan
mulott, hogy nem kiildte halalba gyengébbnek bizonyult ellenfelét.”

Hasonlo, vagy akar ezeknél rosszabbul végzodo befejezést mas versenyek so-
ran is feltételezhetiink. Kr. u. 180 koriil keletkezett miivében, a Gorogorszag
jeles milemlékeinek leirasat add ‘Hellados perihégésis’-ben Pausanias példaul
elbeszéli, hogy a Kr. e. 496. évi olympiai jatékokon is eldfordult egy halallal
végz6d6 kiizdelem: az astypalaiai” Kleomédés az epidamnosi Ikkosszal vivott
6koltusaban, mérk6zés kdzben agyoniitdtte Ikkost (VI 9,6.).”*

57 A térténetird Polybios is kiemeli ezt az 6kdlvivo mérkézésekrdl adott rovid jellemzése soran. Ha
a gyengébbnek tiind versenyzonek sikeriilt bevinnie ellenfele arcara egy {itést, és a csapasnak
nyoma is maradt, a nézokozonség lelkesedése — allitja Polybios — nem ismert hatart: XXVII 9,4
[1161].

5% Mint Pausanias a thébai Kleitomachos és az élisi Kapros a 142. Olympias jatékain (Kr. e. 212-
ben-ben) lezajlott kiizdelmérdl adott leirasabol is kitlinik, a versenybirak és a versenyzok egya-
rant szamoltak azzal, hogy tobbé-kevésbé sulyos sebeket szereznek az okolvivas soran: VI
15,5. Késébb pedig az ismert romai politikus és sztoikus filozofiai gondolkodo, Seneca minor
egyenesen ugy vélekedett, hogy a kiizdelem soran szerzett sebesiilések, onnon vérének latvanya
elengedhetetlen feltétel egy 6kolvivo, ill. egy pankratista szamara ahhoz, hogy kivaldan kiizdo,
s igy eredményes versenyzové legyen: epist. mor. XIII,2.

* Hom. 11. XXIIL,653.

7" Hom. 1. XXII1,664 sk.

" Hom. 1. XXIII, 694 skk. — Ujabban v6. ehhez W. Fiedler, Der Faustkampf in der griechischen
Dichtung, Stadion XVIII (1992), 1-67; 5-11 (Kap. II: Der Faustkampf zwischen Epeios und
Euryalos in der Ilias).

" Hom. Od. XVIIL, 88-103 sk. — Ujabban vo. ehhez W. Fiedler, Der Faustkampf in der

griechischen Dichtung, Stadion XVIII (1992), 1-67; 11-18 (Kap. Ill: Der Faustkampf zwischen

Odysseus und Iros in Homers Odyssee).

Sziget és varos az Egei-tengerben. A ma Astipalea nevet visel6 kis sziget (95 km?) az tn. Déli

Szporadok tagja.

74 Részletesebben 1. ehhez Paus. VI 9,6:

73
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Mint a fentebb felhozott példakbol is lathatd, nem véletleniil tartottak mar a
korai id6kben is veszélyesebb sportagnak az ©kolvivast a pankrationnal.
Melankomas azonban a versenyek edzési szakaszaban vesztette életét. Ez sem
lehetett ritka eset. Az effajta halal viszonylag gyakori elé6fordulasara is van iro-
dalmi példank.

Egy ugyancsak csaszarkori gordg szerzé, Philostratos” elbeszélése szerint
egy birkozo’® kiadds ivaszattal egybekapcesolt lakomaval iinnepelte meg olym-
piai gy0zelmét. A szdmdra szokatlan tobz6das utan keriilte az dlom, és emésztési
zavarokkal kiiszkodott. Ezért megkérte edzojét, hogy egy idore fliggesszek fel a
szokasos gyakorlatokat.”” Trénere azonban ragaszkodott az edzések folytatasa-
hoz. igy a pillanatnyi erdallapotaval 6sszhangban nem allé erdkifejtés az atléta
varatlan halalahoz vezetett (Peri gymnastikés/De arte gymnastico [‘A tréneri
mesterségrol’] 54.)."

A torténetet elbeszeéld Philostratos egyebekben nem volt sem atléta, sem pe-
dig edz6. A szo Kr. u. II-IIl. szazadi értelmében vett szofista volt, Dion
Chrysostomoshoz hasonloan a rhétorikus formaba 6ltoztetett filozofia és az etika
népszerusitoje. A ‘Gimnasztikarol’ sz6l6 mivében, amely a gérog-romai okor-
bol rank maradt legrészletesebb ilyen témaju irat, voltaképpen azt mondja el,
miként lesz egy hozzaértd tanitomester, az edz6 vezetésével a ,,profi” atlétak a
versenyre valo felkésziilésébdl igazi mesterség (techné). Ma azt mondanank:
tudomany.

Philostratost részben ennck a szempontnak a bizonyitasa vezette munkaja
megirasanal. Ki is mondja, hogy a versenyeken kivivott gy6zelem legalabb any-
nyira az edz6k érdeme, mint az atlétaké (De art. Gymn. 13; v6. 20-24.). Hasonl6
gondolatot egyebekben més gordg szerzOk korabban megfogalmaztak mar.”
M¢ég a sporttal szemben j6 esetben is inkdbb kdzombdsnek mondhatd Epiktétos
is mondja, hogy az olympiai gydézelemre vagyd atlétanak fegyelmezetten kell
¢lnie, s hdségben ¢és hidegben egyarant elvégzett edzései soran ugy kell enge-
delmgoskednie trénerének, mint az orvosnak (Encheiridion [‘Kézikdnyvecske’]
29,2.7).

A Nyugat-Kis-Azsia északi partvidéke mentén fekvd nagy szigetrél, Lémnosrol szarmazo hires
szofista csaladnak, a Philostratosoknak ez — a tobbnyire ugyancsak Athénban tevékenykedd —
tagja nem azonos Bioi Sophiston [‘A szofistak életrajzai’] cimen ismert mil hasonlé nevii szer-
z6jével. — Az atlétak edzéseihez adott tanacsait tartalmazo miivéhez (Peri gymnastikés) 1. kiiln.
J. Jiithner, Philostratos iiber Gymnastik, Leipzig — Berlin 1909 (Sammlung wissenschaftlicher
Kommentare zu griechischen und romischen Schriftstellern; valtozatlan utdnnyomasban: Am-
sterdam 1969).

" A mas forrasokbol nem ismert olympiai gy6ztes, Geranos.

" Ti. a Philostratostol kiilonosképpen karhoztatott fetrast: De arte gymn. 47. és 54. — A kiilonféle
edzésekbol allo tetrast az atléta erdallapotara valo tekintet nélkiil végeztette el az edz6, mint
kdtelezd napi gyakorlatot.

"8 A munka magyar nyelven is olvashatd, Palfy Gyorgy forditasaban: Philostratos, A tréneri tudo-
manyrol (Orszagos Testnevelési tanacs Konyvtara XXXII), Budapest, 1928. A fentebb elbe-
sz€It torténet, Geranos, birk6zo6 halala Palfy Gy. forditasanak 43.lapjan talalhato.

7 fgy pl. Pindaros VI. Nemeai (65 sk.) és V. Isthmosi (59 skk.) 6d4jaban. V. még Paus. VI 3.6.

80 Epikt. 29,2: hos iatroi paradedokenai seauton toi epistatéi.
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(1.1.12.) Szellemi értelemben Didn Chrysostomos is egyfajta edzonek tarthat-
ta magat. Legalabbis olyan embernek, aki miivészi szavakkal megjelenitett pél-
dakon at besz¢éli ra hallgatosagat bizonyos erények elsajatitasara vagy gyakorla-
sdra. Varakozésa szerint a szonok céljat ezuttal a kovetkezetesen véghezvitt ne-
héz munka (athlos) aran elérd sportold (athlétés), Melankomas alakjanak bemu-
tatasan keresztiil éri el.

A sikeres ,,profi” 6kolvivo, Melankomas az or. XXVIII [IT']-ban és XXIX
[1']-ben megformalt alakjanak legfébb funkcidja egyfajta illusztrativ példa adésa
lenne Didnnal. A prusai rhétor tendencidzus eléadasaban Melankomas szolgal a
lelket leigazassal fenyegetd 0sztonds vagyak legy6zésének példajaként.

Kozel egy emberoltd mulva hasonld témat taglal majd Dion Chrysostomos az
or. IV 75-139-ban is.*" A szinhely ekkor a csaszari udvar, beszéde legfébb hall-
gatdja pedig maga a romai csdszar. Neki, a ,,j0 kirdly” vondsait is viseld Traia-
nusnak mondja el Dién — a helyhez, az alkalomhoz és akkori beszéde miifaja-
hoz* illé valtoztatasokkal — azt, amit egykor a neapolisi Sebasta versenyjatékai-
ra Osszesereglett nézok is hallhattak. A sportold magasztalasaba foglalt példaza-
tot; a lelket leigazassal fenyegetd vagyaknak is folébe kerekedd kivételes ember
példazatat. (1. kiiln. or. IV,24.**). Am Dion az un. kiralytikrok megannyi jelleg-
zetességét felvonultatd negyedik ‘Kirdlybeszéd’-ének’ gyOzhetetlen hdse ezuttal
mar Traianus, a rOmai csaszar, s nem a kariai 6kolvivo, Melankomas. Mas sza-
vakkal: a test edzésének (askésis somatiké) attételes magasztaldsabol ekkor mar
tisztan a 1élek edzésének (askésis psychiké)®* magasztalasa lesz.

Végezetiil még annyit, hogy egyes kutatok nem tartjak torténeti személynek a
diéni or. XXVIII (IT') és XXIX (I'). fészerepljét, Melankomast. gy itélte meg
ezt a dioni életmu elsé szakaszat von Arnim munkassaga nyoman ujabb alapos
vizsgalat ala vevo L. Lemarchand is: ,,Mélancomas est 1’athléte idéalisé, trop
parfait sans doute pour avoir jamais existé, mais tel qu’il pouvait étre révé par
une fine nature et un esprit délicat” [‘Melankomas az eszményi atléta kétségki-

81 Részletesebben 1. ehhez az 1.1.7. szakaszt, s ott a 38-41. sz. jegyzeteket. — Kiegészitésképpen

az ott elmondattakhoz csak annyit, hogy a szamlizetés évei alatt egyfajta kynikus
vandorfilozofussa lett Dion Chrysostomos (1. kiiln. E. Weber, De Dione Chrysostomo
Cynicorum sectatore. Diss. Philol. In. Leipziger Studien zur classischen Philogie, Bd. X,
Leipzig 1887; 77-268.) a negyedik ‘Kirdlybeszéd’-ben (basilikosban) taglalt uralkodoi
erényeket most alapvetéen a kynikusok szempontjait érvényesitve kozeliti meg: vo. Hoistad,
,Cynic Hero and Cynic King”; kiiln. 213 skk. és passim. Mig a harmadik ‘basilikos’-ban
Sokratés — Diontol tradiciondlis médon megformalt — alakja valik a szoénoki mondanivalé tol-
macsolojava, a dialogus formajat 61té negyedik ‘Kiralybeszéd’-ben a sindpéi Diogenés hivatott
megfogalmazni a prusai rhétor a megfeleldképpen (azaz ,,jol”) gyakorolt ,kiralyi hatalomrol”
kialakitott nézeteit.
— A kynikus ,,bolcs”, Diogenés figurdja egybekben tobbé mar nem bukkan fel Dion késobbi
irasaiban. ,,Alakja, amely annyi éven at hatasosan jelképezte az ellenallast egy igazsagtalan
hatalommal szemben, nem latszott atmenthetének (recuperabile) az egylittmiikodés [ti. a
csaszari hatalommal vald egyiittmiikodés] 1) valdsagaba” — amint azt P. Desideri ezittal
nagyon is talaloan fogalmazta meg: ,,Dione di Prusa”; 298.

82 Bz az uralkodoi, vagy inkabb uralkodot magasztald beszéd, az un. logos basilikos.

SA helyet magyar forditasban is idéztem fentebb, az 1.1.9. a szakaszban.

4 vs. Diog. Laert. V1,70 sk. és némileg tavolabbrol Dion Chrys. or. XIII,16.
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viil tul tokéletes ahhoz, hogy 1étezett volna valaha is. Viszont épp’ olyan, akit
egy finom természetii és érzékeny lelkii ember megalmodhatott’]: Dion de Pruse
— Les Oecuvres d’avant 1’exile, Paris (Thése) 1926; 31 sk; vo. 30 skk. A magam
részérdl azonban nem latok rd semmi okot, hogy Dion altal alkotott, idealizalt
figurat lassunk benne. Mar csak azért sem, mert Melankomas hasonlé nevii atyja
torténetileg is dokumentalhaté személy. (Mint mondtuk, az Okdlvivas
Olympiaban is gyéztes bajnoka,” akinek nevére és sportteljesitményére az idé-
sebb nemzedék szadmos képviseldgje még jol emlékezhetett a dioni or. XXVIII
[1I'] elhangzasa idején.) Az Gjabb kutatok tobbsége is hajlik arra, hogy torténeti
személynek tekintse Melankomas. ™

85 L. fentebb az I.1.4. szakasz 18. sz. jegyzetét.
86 Ujabban 1. ehhez J. Konig, Athletics and Literature in the Roman Empire (Greek Culture in the
Roman World), Cambridge — New York — Melbourne etc. 2005, 146. o. 128. sz. jegyzet.



