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Vizi Sandor — Kozari Jozsef

KURSZK: A TORTENELEM ,,LEGNAGYOBB
PANCELOS UTKOZETE”

»Manstein elveszett gy6zelme”, avagy fordulépont
a masodik vilaghaboru menetében

Megszokott dolog, hogy egy torténelmi esemény a valtozo politikai szandékok
és torekvések fiiggvényében, korszakonként mas értelmezést kap. A masodik
vildghdboru eseményeinek megitélésében maig €l a politikailag meghatarozott
torténelemszemlélet. A haboru befejezése utan a gydztes szovetségesek, elsdsor-
ban erdésen eltérd politikai érdekeik és céljaik miatt gyorsan egymas ellenségeivé
valtak. A hideghaborus fesziiltség a politikai, katonai, gazdasagi és ideologiai
erbfeszitéseken tul kihatott tobbek kozott a torténetirasra és a torténelemszem-
lélet formalasara is. A masodik vilaghdboru eseményeinek nyugaton €s keleten
sziiletett értékelésében megfigyelhetd sulyos ellentmondéasok {6 oka, hogy a tor-
ténelmi érdemek hangsulyozasa jelent6s, gyakran a politikai hatalmat legitimalo
szerepet jatszik a politika vilagaban. A hideghdboru alatt mindegyik fél egye-
dill magéanak akarta kisajatitani Németorszag legyozésének dicsdségét, mivel ily
modon lehetdség nyilt arra, hogy a vilag megmentdjeként tiintethesse fel magat.
Ebben a vitdban is megjelent a ,,J6” és a ,,Gonosz” harcanak vizidja, amelyben
mindkét fél maganak tulajdonitotta a ,,J0” szerepét. Tévedés ne essék: ebben a
politikai kornyezetben, nyugaton is egyoldali és gyakran hamis tanulmanyok
és értékelések sziilettek, amelyeket tobbnyire az egykori német katonai vezetok
ugyanazon okokbdl ihletett memoarjai alapjan szerkesztettek. A sajatos torténel-
mi szerep értelmezései a kétpolusu vildgrend felbomlasa utan sem sziintek meg,
hanem sok tekintetben feler6sddtek. Az 1990-es években a masodik vilaghabort
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orosz szerepvallalasanak értékelése, nyilvan kiilpolitikai okokbol, még magéaban
Oroszorszagban is az oroszok hatranyara valtozott.

A vités kérdések kozé tartozik tobbek kdzott a masodik vilaghabort egyik legsors-
dontobb eseménye, a kurszki csata is. Bar korabban ennek az iitkdzetnek a jelentdségét
sem keleten, sem nyugaton nem nagyon vitattak, az elmult évtizedben legalabbis szo-
katlan gondolatok jelentek meg a témaval kapcsolatban. Napjainkban a kurszki csata
értelmezése erdsen megosztott a kiilonbozo felfogasn torténészek kozott, s a témaval
kapcsolatban tobbféle iranyzat alakult ki. Jonathan Klug 6t iskolat kiilonboztet meg:
a német, a nyugati, a szovjet, a modern és a modern revizionista iranyzatokat, ame-
lyek kutatasi eredményei egy jjabb kelet-nyugati szembenallas jeleit hordozzak.! Ezek
szinte kivétel nélkiil erds politikai motivacidju érzelmi toltésen alapulnak, és tudoma-
nyosan sem minden esetben megalapozottak. Napjaink Oroszorszagaban hatarozott
iranyvaltas figyelheté meg a kérdéssel kapcsolatban.? Oleg Rzsesevszkijnek, az orosz
Hadtorténeti és Geopolitikai Kozpont tudoményos vezet6jének allaspontja szerint
abszurd kép van kialakuloban az jabb torténeti munkak német sikert valoszintisitd
szamai, és azon kétségtelen tény kozott, hogy a német hadsereg az iitkdzet kovetkez-
tében elveszitette a hadaszati kezdeményezést, s a Voros Hadsereg sikeresen tamadott
tovabb nyugat felé.® Sziikségtelen hangsulyoznunk, hogy egy hadtorténelmi esemény
korrekt megitéléséhez a torténelmi ismereteken tilmenden katonai szakmai ismeretek
is sziikségesek. Sajnos azonban, ezek napjaink kutatasi gyakorlatdban nem minden
esetben érhetdk tetten.

A kurszKi csata fogalmi problémai, el6zményei és a harcol6 felek elgondolasai

Az id6ben és térben eltérd szemlélet a mai napig ranyomja bélyegét a kurszki csata
értelmezésére és elemzésére. A témaval foglalkozok koziil sokan pusztan a Citadella
hadmtiveletet értik alatta és igy is értékelik. Ez a hadmiivelet azonban 6sszesen csak
nyolc—tizenkét napig tartott. A szovjet, de a mai orosz felfogas szerint is a Citadella
hadmtivelet, egy 6tven napig (tobbek szerint 48) tarté harom szakaszbdl all6 hatalmas
iitkdzet nyitanyanak tekintheto:

Jonathan P. Klug B. S., REVISITING A ,,LOST VICTORY” AT KURSK, United States Military
Academy, 1995 August 2003 http://etd.Isu.edu/docs/available/etd-0604103-113808/unrestricted/
Klug_thesis.pdf 2014-05-15 10.25.

., Korabban volt olyan tendencia, hogy nivellaljak a prohorovkai csata szerepét. De most ez nincs
igy: ezt az titkozetet ugy tartjuk szamon, mint a kurszki csata egyik donté momentumat. Efelol
nem lehet kétség, mint ahogyan az irant sem, hogy a kurszki csata gyokeres fordulatot hozott a
11. vilaghaboru menetében.” http://hungarian.ruvr.ru/2013 07 _12/A-prohorovkai-panceloscsata-
a-Wehrmacht-remenyeinek-osszeomlasa/ 2013-08-06 16.14.

http://hungarian.ruvr.ru/2013_07 12/A-prohorovkai-panceloscsata-a-Wehrmacht-remenyeinek-
osszeomlasa/ 2013-08-06 16.14.
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1. Védelmi tevékenység, 1943. julius 5-23.
2. Azorjoli timad6 hadmiivelet (a Kutuzov hadmiivelet), julius 12. —augusztus 18.

3. A belgorod—harkovi tdmado hadmiivelet (Rumjancev hadmiivelet) augusztus
3-23.

A kurszki kiszogellés az 1942—1943 téli és kora tavaszi csatak eredményeként ala-
kult ki. Az 1942. november 19-én indulé Urdnusz hadmiivelet egy szovjet offenzivaso-
rozat kezdete volt, amelynek eredményeként 1943 februarjaig a Voros Hadsereg nagy
teriileteket hoditott vissza a Wehrmachtol a keleti front déli szakaszan. Rosztov és Har-
kov visszafoglalasa, valamint a téli hadjarat sikerei tovabbi tamadasokra sarkalltak a
Voronyezsi Front parancsnoksagat, amely tévesen itélve meg a lehetoségeit, ttilsdgosan
nagy feladatot szabott az el6z6 harcokban meggyengiilt csapatainak. A szovjet erék
ennek kovetkeztében az ellato bazisaiktol messze elszakadva, irredlis tavolsagba tortek
eldre, és nagy teriileten szorodtak szét. Ez a hadmuiveleti helyzet — amely elsésorban a
szovjet vezetés hibas helyzetmegitélésének kovetkezményeként alakult ki — adott lehe-
toséget az Erich von Manstein altal vezetett és utobb legendasnak, olykor zsenialisnak
nyilvanitott februar—marciusi német ellentamadasra. A németek ennek eredményként
visszaszoritottak a szovjet erdket, és 1943. marcius 16-ara visszafoglaltak Harkovot,
majd Belgorodot. Jelentoségét tekintve e napjainkban kiss¢ tildimenzionalt hadmtive-
let a déli német frontszakasz hadmiiveleti helyzetének stabilizalasa szempontjabol két-
ségkiviil jelent6s hadmtiveleti sikernek szamitott, de a keleti front altalanos stratégiai
helyzetén mit sem valtoztatott. Annak ellenére, hogy marcius végére a harcold felek
kimeriilése miatt hadmtiveleti szlinet allt be, a Voros Hadsereg ereje folyamatosan no-
vekedett és varhat6 volt, hogy nyaron nagyaranyu offenzivat indit. Az eréviszonyok
1943 tavaszan egyértelmiien a szovjet fél javara alakultak, és a németek szamara a
hadaszati kezdeményezés visszaszerzése mint realis lehetoség enyhén szolva is kérdé-
sesnek tekinthetd. A Wehrmacht szamara a keleti front helyzete valtozatlanul valsagos
volt, és semmit nem javultak a gy6zelmi, vagy akar a dontetlen elérésére vonatkozo
kilatasai. Rdadasul Manstein februar—marciusi ellentdmadésa a németek szamara is
sulyos veszteségekkel jart és lehetségeiket is kimeritette.*

A déli frontszakaszon felvonuld szovjet erdsitések (21. hadsereg és az 1. harckocsi-
hadsereg) véget vetettek a német eloretorésnek, és 1943. marcius 18-ara, mas adatok
szerint marcius 22-ére a front Belgorod kérnyékén stabilizalodott.’ Igy jott 1étre a keleti
front hatalmas méretii kiszogellésének a déli oldala, amely 100—120 kilométer mélyen

4 A harcok soran csak a tamadast vezetd SS pancélos hadtest tobb mint 11 000 katonat veszitett.
Ezen beliil a Leibstandarte Adolf Hitler SS pancélgranatos hadosztaly 44%-os veszteséget volt
kénytelen elkonyvelni (167 tiszt, 4373 katona). Michael Reynolds: Az 6rdog segédtisztje. Hajja
& Fiai, Debrecen, 2000. 26.

5 K. SZ. Moszkalenko: Délnyugati irdnyban. Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1982. 377.
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s 160—190 kilométer szélességben benytilt a német vonalba. Az ilyen kiugrasok a front
vonaldban a kor stratégiai elmélete és gyakorlata szerint egyszerre jelentettek lehetdsé-
get és veszélyt a harcol6 felek szamara. A kurszki kiszogellés esetében az oroszok in-
nen tamadhattak legkonnyebben és a leghatasosabban a németeket, hiszen egy sikeres
attorés a mas frontszakaszon lévo német er6k nagy tomegeit is fenyegette. Ugyanakkor
egy jol kivitelezett megel6z6 német tamadas a kiszogellés szarnyaira viszonylag kevés
erofeszitéssel jelentds szovjet erdket vaghatott el és semmisithetett meg. Ez a hely tehat
jelenthette egy hatalmas gy6zelem lehetoségét, de konnyen valhatott halalos csapdava
mindkeét fél szamara.

A téli harcok lezarasa utan mindkeét fél részérdl felvetodott a hogyan tovabb kérdé-
se. Nagy kiilonbség azonban, hogy mig szovijet részrdl ez a feladat megoldasanak mi-
kéntjét (kovetendo stratégia, idorend stb.) jelentette, addig a németek szamara komoly
stratégiai dilemma formalodott. Abban a helyzetben voltak, hogy egyetlen lehet6ségiik
volt, amelyet okosan kellett kihasznalniuk. JOl szeml¢€lteti altalanos stratégiai helyze-
tiiket a keleti fronton, hogy 1943-ban legfeljebb egy 150 kilométer széles frontszaka-
szon gyljthettek elegendd erdt egy nagyobb aranyu tamadashoz.® A német hadvezetés
végiil a kurszki kiszogellésben taldlta meg a nagyaranyu gydézelem kivivasara legal-
kalmasabb helyet, ahol viszont olyan harcéaszati-hadmtiveleti feltételek alakultak ki,
amelyek egyértelmiien az er6folényben 1évo félnek kedveztek.

A német stratégiai cél a hadaszati kezdeményezés visszaszerzése, valamint a ko-
rillmények szerencsés alakulasa esetén a keleti front felszamolasa lehetett. A Citadella
fedonevet kapott terv alapgondolata szerint az Orjol és Belgorod korzetébdl inditott
két Osszetarto iranyt déli és északi csapassal le kellett vagni a kurszki kiszogellést,
csapdaba ejtve az ott csoportosuld szovjet erdket. Az elgondolas kézenfekvo volt és
nem igényelt semmiféle stratégiai zsenialitast. Olyannyira nem, hogy a szovjet vezér-
kar és fohadiszallas elssorban e térségben szamolt a német offenziva lehetéségével. A
Citadellanak, azon tul, hogy meglehet6sen nyilvanvald volt az oroszok szamara is, mas
gyengeségei is voltak. A legfontosabb, hogy a Kurszktol északra fekvo orjoli kiszo-
gellés dnmagaban is fenyegetd helyzetet jelentett a németek szamara. Mivel a Kurszk
ellen északrdl inditott csapast a német hadsereg csak ebbdl a korzetbdl mérhette, az
orjoli kiszogellés levagasara iranyul6 sikeres szovjet offenziva hatba tdmadhatta a déli
iranyba nyomul6 német csoportositast. Mivel a Voros Hadsereg rendelkezett elegendd
erdvel, hogy a kurszki kiszogellés védelmi hadmiiveleteivel parhuzamosan egy masik
nagyaranyu timadast inditson északrol, ezért az innét Kurszk ellen iranyulé német of-
fenzivara vonatkozo6 tervek értelmetlenné valtak. Kérdéses volt tovabba, hogy a Wehr-
macht rendelkezik-e elegendd erdvel egy stratégiai méretii, nagyaranyu hadmiivelet
végrehajtasara a keleti fronton, amit a legjelent6sebb német katonai vezetok egy része

¢ Ranki Gyorgy: A masodik vilaghabort torténete. Gondolat Kiadd, Budapest, 1973. 186.
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is kétségesnek tartott. Komoly kételyeket fogalmazott meg a tdmadas északi szarnyat
alkotd 9. német hadsereg parancsnoka, Walther Model vezérezredes is majus 4-¢n, a
Citadella részleteivel kapcsolatban megtartott tanacskozason. Kezdetben maga Erich
Manstein vezértabornagy is ugy latta, hogy le kell mondani a timad6 hadmtiveletek-
rol. Helyette stratégiai visszavonulast javasolt a Dnyeperhez, ahol elképzelése szerint
kiépitett erds allasokbol, védelemmel véreztették volna ki a varhato szovjet offenzivat,
majd ellentamadassal visszafoglaltak volna az elvesztett poziciokat.”

Rontotta a németek esélyeit, hogy elokésziileteiket a szovjetek felderitették, és nagy
erdvel késziiltek az dsszecsapasra, amely nem volt ismeretlen a német felderités sza-
mara sem.® Sokan sokfélét irtak, miként jutott a német szandék a szovjet vezetés tudo-
masara. Emlitik a brit ULTRA tevékenységét, de a Svajcban miikodo Lucy kémszer-
vezet ligyességét is, amely szerintiik hirszerzot épitett egyenesen a német vezérkarba.
Tobben vannak, akik a Lucy informacioit kormonfont moédon egyenesen a britek altal
titokban atjatszott ULTR A adatokra vezetik vissza. Egyes vélemények szerint a brit
kodfejtoknek sikertilt feltorni a Citadella hadmiiveletrdl szolo német rejtjelezett radio-
iizeneteket, amelyeket a Svajcban miikddé Lucy kémcsoporton keresztiil a szovjetek
tudomasara hoztak.’

Ez az allitas tobb sebbdl is vérzik. Eloszor is a Lucy, a csoport egyik tigynokének,
Rudolf Résslernek a fedoneve volt és nem a csoporté. A csoport az Eurdpat behal6zo
szovjet kémszervezet, a Voros Zenekar (Rote Kapelle) része volt. Vezetdje, a magyar
Rado6 Sandor a Déra fedonevet kapta, mig a csoport a Voros Harmas nevet viselte. Ma-
sodszor: maig talany, miként kertiltek Lucy birtokaba a németek legtitkosabb adatai,
annak ellenére, hogy az ULTR A-verzio elkotelezettjei szerint ezeket a titkokat mar a
hetvenes években , feltartak”® Konkrét Lucy—Ultra kapcsolatrol még a Dora jelenti
cimi konyv 6tddik kiadasdhoz 2006-ban eldszot ird és a témaval nyilvanvaloan fog-
lalkozé Trom Andras sem irt. Csak feltevéseket emlit, koztiik Jan Bury errdl szolo,
a hetvenes években irott hipotézisét, ami nem bizonyiték."! Ezt a verziot maga Jan
Bury is csak elméletként vetette fel, és erre vonatkozoan természetesen bizonyitékot
sem nyujtott.? E tanulmanynak azonban nem célja, hogy barmelyik allitas hiveivel
vitatkozzon. Legyen itt elég annyi, hogy mivel Manstein harkovi ellentimadésa utan a

" Uo. 185.

8 LAz ellenség szamol ezzel a timadassal — hangoztatta Model —, s ha német részrél nem tudnak
megfeleld er6t Osszpontositani s ) modszereket alkalmazni, talan szerencsésebb volna a
tdmadasrol lemondani.” Ranki 186.

® Will Fowler: KURSZK, a legfontosabb 24 6ra. Hajja & Fiai Konyvkiadd, Debrecen, 2006. 24.

1 Uo. 26.

" Radé Sandor: Déra jelenti. Otodik kiadas. Kossuth Kiado, Budapest 2006. 7-8.

12 The Enigma: A Polish View The Greatest Secret of World War II-The Enigma Code Breach
by Jan Bury. http://www.polamjournal.com/Library/APHistory/enigma/enigma.html 2013-11-05
21.40.
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német pancélos és csapasmérd csoportositast sem a kiszogellés északi, sem a déli olda-
lar6l nem vontak vissza, ezért azt a szovjet felderités allando megfigyelés alatt tartotta.
Mar marciusban megallapitottak, hogy a német erok folyamatosan kapjak a feltoltést és
az erdsitéseket. Mindezek az adatok, a kiszdgellés sebezhetd jellegének ismeretében,
csak egyet jelenthettek a szovjet katonai vezetés szamara. Az elkdvetkezd hetekben
ezért nemcsak a hirszerzés, hanem a harcaszati-hadmuiveleti és a 1égi felderités ero-
feszitéseit is a kiszogellésben zajlo ellenséges tevékenység felfedésére dsszpontositot-
tak. Marcius végén, aprilis elején a szovjet vezérkar mar kész tényként kezelte, hogy
a német offenziva a kurszki kiszogellésben kovetkezik be.* Emellett szoltak a straté-
giai szamitasok is, amelyek alapjan a szovjet katonai vezetés szdmara is nyilvanvalo
volt, hogy a térségben végrehajtott sikeres német timadas jarulékos hozadéka lehetett
Moszkva megkeriilése, vagy délre fordulva a déli szovjet erdk felszamolasa. Osszegez-
ve: sikeres tamadas esetén a kurszki kiszogellés annyi kézenfekvo elonyt rejtett maga-
ban, hogy nem kellett kiilonosebb titkosszolgalati tevékenység annak felismeréséhez,
hogy a nagy Osszecsapas torvényszeriien itt kovetkezik be.

Kezdetben a folytatast mindkét fél tamadassal képzelte el, de amig a németeket kii-
16n inspiralta a visszavagas vagya a télen elszenvedett vereségekért, addig a szovjetek
sokat tanultak az el6z6 két év hibaibol, és nem ragaszkodtak az elso csapas méréséhez.
Ugy dontottek, hogy inkabb a német timadas kivéreztetése utan fognak ellentamadés-
ba atmenni."*

A német parancsnokok egy része gyorsan végrehajtott tiamadast javasolt a téli har-
cokban meggyengiilt szovjet erdk ellen, €s nem akart idot adni a felkésztlésre: ,,Az
ellenség havi gyartokapacitasa legalabb 1500 darab 0j pancélos. Hosszl varakozasi id6
esetén a téli harcok soran keletkezett veszteségek és a nemrég elszenvedett vereségek
kovetkeztében moralisan és harcértékiikben meggyengiilt szovjet csapatok jra visz-
szanyerik harcértékiiket. Ezen kiviil az ellenséges allasok kiépitettsége is egyre jobb
lenne.” Manstein'®

Barmit terveztek azonban a hadvezérek, a harcol6 felek egyike sem kezdeményez-
hetett a marciustol majus elsé feléig terjedd idészakban, mivel egyik sem volt kész
tdmado harctevékenység végrehajtasara. A németek 1942 végén és 1943 elsd negyed-
évében tobb mint félmilli6 f0s veszteséget szenvedtek el, és nagy volt a hiany harci

Sz. M. Styemenko: Ahol a gy6zelmet kovacsoltak. Kossuth konyvkiad6 — Zrinyi Katonai Kiado,
Budapest, 1977. 124.

. Aprilis 8-an Zsukov, aki a Voronyezsi Frontnal tartozkodott, ezt irta a legfelsébb féparancsnoknak:
Véleményem szerint nem lenne célszert, ha csapataink a kdzeli napokban tdmadasba mennének
at azzal a céllal, hogy megel6zziik az ellenséget. Jobb lesz, ha védelmiink eldtt feloroljiik erdit,
kilgjiik harckocsijait, majd friss tartalékok bevetésével altalanos tdmadast inditunk, s teljesen
szétverjiik csoportositasat.” Sz. M. Styemenko 125.

15 http://www.oroszvilag.hu/?t1=oroszorszag_hirei&hid=4957 2014-04-27 15.05.
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technikaban is. A tervezett hadmiivelethez a Kurszk térségében 1€vé német er6k még
majus elején is alig tobb mint 686 pancélossal és 160 rohamloveggel rendelkeztek, s
még jinius 3-an is csak 1081 pancélos és 376 rohamléveg volt hadra foghat6 allapot-
ban.'® ,,Szarazfoldi véder6 parancsnoksaga tgy itélte meg, a keleti arcvonalon elenged-
hetetlentil sziikséges, hogy egy rovid nyugalmi helyzet alakuljon ki, mert a sokat tiirt
gyalog- és pancéloshadosztalyokat alaposan rendbe kellett hozni.”"”

Az offenziva kezdetéig meg kellett oldani az elvesztett katonak és a felszerelés
potlasat és a téli-tavaszi harcokban nagy veszteséget szenvedett alakulatok feltoltését.
Ezzel egy idében a timadas végrehajtasahoz sziikséges erdsitést is biztositani kellett
a front szamara. Mindez hatalmas feladatot jelentett mind a katonai kiegészitési rend-
szernek, mind a gazdasagnak, és iddre volt sziikség a végrehajtasra. A problémat tota-
lis mozgositassal és az er6k nyugatrol torténd atcsoportositasaval oldottdk meg. 1943.
aprilis 12-ig kortilbeliil 10 000 tiizérségi eszkoz érkezett a kiszogellésbe."® Fokoztak a
fegyvergyartast, s 0j harckocsi (Tigris, Parduc) és rohamldveg (Ferdinand) modelleket
fejlesztettek ki és allitottak rendszerbe. A Tigris harckocsik kisebb szamban mar 1942-
tol megjelentek a keleti fronton, igy bizonyos értelemben nem szdmitottak meglepe-
tésnek az oroszok szamara. Viszont a németek annyira hatékonynak tartottdk az uj
harceszk6zoket, hogy mindenképpen nagyobb szamban kivantak bevetni dket a nyari
harcokban.

A Vords Hadsereg szintén feltdltésre szorult harci technikaban és személyi allo-
manyban egyarant. A felvonulast nehezitették az aprilis-majusban szokasos tavaszi
aradasok és az ebben az évszakban hagyomanyosan rossz oroszorszagi idojarasi és
terepviszonyok. Nem véletlentil irta aprilis 10-én a kiszdgellés északi oldalat védo
Kozponti Front térzsfondke a vezérkarnak: ,,Az ellenségnek csak a tavaszi rossz utvi-
szonyok és aradasok megsziintetése utan lesz modja arra, hogy atcsoportositasok utan
csapatait a tdmadas valoszinil iranyaiban dsszpontositsa, és hogy a szlikséges készlete-
ket felhalmozza. Kovetkezésképpen csak 1943. majus masodik felében szamolhatunk
azzal, hogy dont6 tamadasba megy at.”"

Nem alljak meg a helyiiket azon allitdsok, miszerint egy korabban meginditott ta-
madas bizonyosan sikert hozott volna a németek szdmara, mivel a harcol6 felek folya-
matosan kovették egymas intézkedéseit, és a felkésziilés szinkronban folyt. Igaz, hogy
aprilisban a Voros Hadsereg sem érte el a juliusi felkésziiltségének szintjét, de a néme-
tek sem tudtak a nyar eleje eldtt befejezni csapasmérd erdik dsszpontositasat, ezért a
szembenall6 erok kiegyenlitettek voltak. A sajatos orosz terep- €s iddjarasi viszonyok

' http://www.oroszvilag.hu/?t1=oroszorszag_hirei&hid=4957 2014-04-27 15.05.

'7 Siegfried Westphal: Két felvonas kozott. In: S. Freiden — W. Richardson: Végzetes dontések.
Kossuth Kiad6, Budapest, 1998. 183.

18 John Keegan: A méasodik vilaghabort. Eurdpa Kiado, Budapest, 2008. 786.

1 Sz. M. Styemenko 126.
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(raszputyica) kozott nehéz volt a felvonulas és az offenzivahoz sziikséges készletek
felhalmozasa, valamint a csapatok mozgatasa. Az ilyen viszonyok kozott, hianyos fel-
késziiltséggel inditott tamadd hadmiivelet kudarccal fenyegetett a ,,legendas terepjaro
képességli” német haditechnika ismeretében (az 1941. évi Moszkva elleni tamadas ta-
pasztalatai is ezt erdsitették).

A szembenallo erok

Hitler 1943. 4prilis 15-én irta ala a 6. szamu hadmiiveleti parancsot, amelyben meg-
fogalmaztak a Citadella hadmiivelet f6 célkitlizéseit. Ennek alapjan a német eroknek
az Orjol (észak) és Belgorod (dél) iranyabol inditott két talalkozo iranyu csapassal
Kurszk térségében, mar a hadmtiveletek 6tddik napjan katlanba kellett zarni a Voros
Hadsereg Kozponti €s Voronyezsi Frontjanak csapatait. A Wehrmacht az attdréshez
két csoportositasban huszonharom gyalogoshadosztaly, tizenhat pancélos és gépesitett
hadosztaly allomanyaban, 6sszesen 900 000 katonat, 2700 harckocsit és rohamldveget,
kozel 10 000 loveget és aknavett vont Gssze. A tamadast a 4. 1égiflotta (Otto Dessloch
tabornok) és a 6. légiflotta (Ritter von Greim tabornok) mintegy 2050 repiilogépe
tamogatta.’ A tamadashoz a szovjet-német fronton bevetett pancélos hadosztalyok
70%-4t, a gépesitett hadosztalyok 30%-at, a gyalogos hadosztalyok tobb mint 20%-at
a kurszki kiszogellés ellen dsszpontositottak.

A manapsag gyakran 1j felfedezésnek tekintett szovjet tulerd tényét a szovjet tor-
ténetirds sem tagadta, s6t a német kudarc egyik okanak a tulerd ellen vezetett offen-
zivat tekintette. A szovjet hadvezetés a német offenziva kozvetlen felfogasara kijelolt
Kozponti és a Voronyezsi Front allomanyaba 1 337 000 katonat, 20 000 l6veget, kozel
3600 harckocsit és 3130 repiilégépet vont Gssze a térségben.”! Sziikség esetén ehhez jott
tartalékként a Sztyeppi Katonai Korzet (julius 9-étdl Sztyeppi Front) 580 000 katonaja,
1600 harckocsija, 8500 16vege és 400 repiilogépe. A mai orosz irodalom tbb mint 2
milli6 katonat, 5 ezer harckocsit és Onjaro tiizérségi l6veget, valamint mintegy 3 ezer
replilégépet emlit.??

A kiszogelléstol északra a Glinther von Kluge altal iranyitott Kézép Hadseregeso-
port, délre az Erich von Manstein vezette Dél Hadseregcsoport helyezkedett el. Esza-
kon az orjol-kromi csoportositast, a Ko6zép Hadseregcsoport allomanyaba tartozo,
Walther Model vezérezredes vezette 9. hadsereg alkotta, amely 6t hadtestbol — ebbdl

2 Heiger Ostertag: A vilagtorténelem legnagyobb pancéloscsataja. Truppenpraxis, 1993/4. 420—
424. (Forditas: Szabo Ferenc ZMKA, 1994.)

2 V. J. Bisztrov, K. A. Cseremuhin, G. A. Koltunov, A. I. Kotyelenyec, M. M. Malahov, V. P. Morozov,
N. 1. Sehovcov, A. SZ. Taralov, P. A. Zsilin: A Nagy Honvédd Haboru torténete. Karpati Kiado,
Uzsgorod, Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1977. 197.

2 http://hungarian.ruvr.ru/2013_04_23/Kurszki-csata-Torteneti-osszefoglalo/ 2013-08-17 15. 14.
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harom pancélos — allt. Az 6sszesen 15 hadosztalynyi, 1000-1100 panceélosbdl allo erd
feladata, hogy déli iranyt csapassal 50 kilométer szélességben attorje a frontot, elfog-
lalja Kurszkot, és egyesiiljon a délrél tiamado erokkel.

A tamadas leger6sebb, Belgorod—Harkov csoportositasat a Dél Hadseregesoport
allomanyabdl kijelolt hat hadtestbdl allo erd alkotta, 1400—1500 pancélossal. A 16 fel-
adat teljesitése Hermann Hoth vezérezredes 4. pancélos hadseregére harult, amelynek
allomanyaba tartozott az SS pancélos hadtest Paul Hausser SS tabornok vezetésével.
Nekik kellett végrehajtani az €szaki iranyt attorést Kurszk felé és megsemmisiteni az
ellenséges erdket. A csoportositdshoz tartozé masik nagyobb csoportositas, a harom
hadtestbol szervezett Werner Kempf tabornok vezetése alatt allo6 Kempf-harccsoport
volt, amelynek feladata, hogy északkelet felé timadva biztositsa a féerdk jobb szarnyat.

Eszakon a német 9. hadsereggel szemben Rokoszovszkij hadseregtabornok Koz-
ponti Frontjanak hadseregei védtek, 6t hadsereg (13., 48., 60., 65., 70.) az els6 lépcso-
ben és a két harckocsi hadtestbdl allo 2. harckocsi hadsereg a masodik lépcsdben. A
tartalékot a 9. és 19. harckocsi hadtest, valamint pancéltord tiizér kotelékek alkottak. A
déli iranyt a Vatutyin tabornok vezette Voronyezsi Front tartotta. Allomanyéba a 6. és
7. garda hadseregek, a 38, 40, 69. hadseregek €s az 1. harckocsi hadsereg tartozott. A
tartalékat a 35. garda 16vész, valamint a 2. €s az 5. harckocsi hadtest képezte.

A 16 feladatot végrehajto két szovjet front tamogatéasara és a tervezett késobbi ellen-
tamadasra az Ivan Konyev tdbornok altal vezényelt Sztyeppi Front vonult fel. A front
16 erdit harom Osszfegyvernemi (4 garda, 5.garda, 27., 47., 53.), egy harckocsi hadsereg
(5. garda), a 4.garda harckocsi hadtest, harom lovas hadtest (3., 5., 7.garda-), valamint
két gépesitett hadtest alkotta.

A tlizérséget, benne a panceéltord és a légvédelmi tiizérséget a veszélyeztetett szaka-
szokra Gsszpontositottak. A l1égvédelmi tiizérséget kilenc légvédelmi tiizér hadosztaly,
huszonhat 6nallé konnyt titeg, hét kdzepes tiizérhadosztaly képviselte dsszesen 1026
loveggel >

A szovjet hadsereg fo csapasmérd tlizerejét a tiizérhadosztalyok képezték. 1942.
mintaji tiizér hadosztalyokat 1942. oktober 31-én hoztak 1étre. A f6hadiszallas tartalé-
kaként, annak rendelkezései szerint 6sszpontositva alkalmaztak dket a kivételesen fon-
tos frontszakaszokon. Létszamuk 9214 katona, szervezetiikben egy felderitd zaszloalj
és négy tiizérdandar volt:>

3 A szervezési eltérések miatt a szovjet hadseregek a hasonld elnevezés ellenére, szervezetben,
létszamban és fegyverzetben jelentdsen eltértek a német hadseregektdl €s jelentdsen gyengébbek
voltak.

2 A masodik vilaghabora torténete 1939—1945. VII. kotet. Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1979.
184.

% Soviet  WWII Artillery Divisions, http://www.soviethammer.net/blog/806495-soviet-wwii-
artillery-divisions/ 2014-10-31 11.55.
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1. konnyt dandér, harom pancéltoro tiizér ezred, ezredenként 24 loveg,

2. tarackos dandar, harom 20 I6veges ezred,

3. tabori tiizér dandar, két 18 l1oveggel felszerelt ezred,

4. aknavet6 dandar, négy 20 aknavetovel felszerelt ezred.

1942-ben 26 tiizérhadosztalyt szerveztek, amelybdl négy 1943 marciusaban a garda
cimet kapta.?® 1943 aprilisaban attor6 tiizérhadosztalyokat szerveztek, amelyek szer-
vezete megegyezett a tiizérhadosztalyokéval, de kiegésziilt egy 4 zaszloaljas nehézta-
rackos dandarral (32 16veg) és egy négy zaszloaljas igen nehéz tarackos dandarral.?’

1943 aprilisatol a szovjetek kiilonds figyelmet forditottak a pancélelharitas feltét-
eleinek a megteremtésére. Mar 1942 majusaban megszerveztek 5 pancéltord tiizérhad-
osztalyt a 43 pancéltord tiizérdandar megerdsitésére. A negyvenkét pancéltord tiizér-
dandar 1943-ban egyenként nyolc liteggel rendelkezett, és bevetették oket a kurszki
csataban.?® ,, Javult a pancélelharit6 fegyverek min6sége. A Tigris és Parduc harckocsik
elleni harcra a 45 mm-es 16vegek mar nem feleltek meg, ezért 1943 tavaszatol tomege-
sen gyartottak az 57 mm-es pancéltord l1ovegeket.””

A panceéltoro tiizérség mennyisége a sztalingradi csatdhoz viszonyitva a kétszere-
sére nétt. A pancélelharitas mélysége elérte a 3035 kilométert.*® A legfontosabb ira-
nyokban a pancéltord 16vegek stirlisége meghaladta a kilométerenkénti 20-25, egyes
helyeken, példaul a Kozponti Frontnal jalius 5-9. kozott a 40—43 darabot.® A 307.
16vészhadosztaly Ponyirinél 70 pancéltord loveg/kilométer stirtiséget hozott 1étre, ami
elegendd volt a német pancélos csoportositas timadasnak elharitasahoz.

Bar a kurszki csatat sokan ugy emlitik, mint a pancélosok oriasi csatajat, valdjaban
Osszfegyvernemi iitkozet volt, amelybdl minden fegyvernem kivette a részét. A Voros
Hadsereg tobblépcsds, miiszakilag berendezett, alcazott, erdsen kiépitett mély védel-
met hozott létre, amelynek a gerincét a pancélelharito korletek alkottak. A Kozponti
Front szakaszan 400 000 aknat telepitettek, és 5000 kilométer 16vész és kozlekedd
arkot astak.? Csak a 13 hadsereg védelmi savjaban 98 harckocsi ment tonkre az ak-
naktdl a csata els6 napjan. A masodik napon a mozgd zard osztagok tovabbi 9000 ak-
nat telepitettek, amelyek 89 pancélost tettek harcképtelenné. A harmadik napon tjabb

2

>

Soviet WWII Artillery Divisions, http://www.soviethammer.net/blog/806495-soviet-wwii-

artillery-divisions/ 2014-10-31 11.55.

27 Soviet  WWII Arttillery Divisions, http://www.soviethammer.net/blog/806495-soviet-wwii-
artillery-divisions/ 2014-10-31 11.55.

28 Soviet  WWII Arttillery Divisions, http://www.soviethammer.net/blog/806495-soviet-wwii-

artillery-divisions/ 2014-10-31 11.55.
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8000 ujonnan telepitett akna ujabb 93 tankot semmisitett meg. Osszességében, a szov-
jet miiszaki alakulatok altal a csata idején telepitett 35 000 harckocsi akna az €szaki
szakaszon 420 pancélost (harckocsi, rohamldveg) pusztitott el vagy tett mozgasképte-
lenné, mig a 4. pancélos hadseregnél €s a Kempf harccsoportnal ez a szam elérte a 355
harckocsit és a 30 rohamloveget.*

Aknazarakkal biztositott pancélelharitdé tampontokat és pancélelharitd korleteket
hoztak létre, altalaban 6-9 loveggel, de voltak esetek egy pancélelharitd korletben
1520 loveg-alkalmazasara is. A Kozponti Front 15. 16vészhadtesténél kilenc pancél-
elharito korletbe huszonnégy pancélelharitd tampontot egyesitettek.>* Fontos szerepet
szantak a mobil pancélelharito tartalékoknak és a mozgod zar6 osztagoknak, amelyek
az attorés harckocsi veszélyes iranyait zartak le. A német harckocsik elleni harcba be-
vontak a tabori tiizérség 122 mme-es és 152 mme-es l6vegeit, valamint az 6njaro tiizér-
séget is.

A szovjet elokésziiletek eredményeként a németek altal szamitott 30 16vészhadosz-
taly és 29 harckocsi dandar helyett legalabb 100 16vészhadosztaly varta a tamadast,
ami 6nmagaban is megkérddjelezte a Citadella sikerét. A németek azonban biztak jobb
felkésziiltségiikben és els6sorban az 1j mintaju Tigris és Parduc harckocsikban, vala-
mint a Ferdinand rohamldvegekben. A csata id6pontjat tobbszor elhalasztottak, amely-
nek okaként a felkésziilési hianyossagok mellett iddjarasi, technikai és katonapolitikai
indokok is megjelolhetdk. Tény, hogy 1943. aprilis végén valoban nagy es6zések voltak
a térségben, igy majus elején nem lehetett tamadni, amely a K6zponti Front torzsféno-
két latszik igazolni.

A halasztasokat az is indokolta, hogy Hitler minél tobb modern pancélost akart
hadrendben tudni a csata megkezdésekor. Ennek viszont volt logikéja, hiszen a német
hadmitiveleti terv jelentds részben éppen ezek képességeire épiilt és a késobbi esemé-
nyek is azt bizonyitottak, hogy az 0j harceszkdzokkel felszerelt egységek érték el a
legjobb eredményeket.

A fegyverzet

A kurszki csatdban a harcok {0 terhét a pancélosok és a légierd viselték. A né-
met pancélos alakulatok gerincét 1943 nyaran a modernizalt Pz—III és Pz—IV tipust
harckocsik alkottak. A szovjet csapatok ugyanebben az iddben foleg T-34/76 tipust
harckocsikkal voltak felszerelve, amelyek F—34 tipusu, 76 milliméteres, L/42 kaliber-

33 Colonel David M. Glantz: Soviet Defensive Tactics at Kursk, July 1943. Combat Studies
Institute U. S. Army Command and General Staff College September 1986 70. http://
usacac.army.mil/cac2/cgsc/carl/download/csipubs/glantz2.pdf 2013-11-03 08. 53.

3% Szanati Jozsef 168.
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hosszusagt 16vege a német nehéz harckocsik kivételével minden mas német tipus elle-
nében hatékonyak voltak.

A német Pz—IV F2, G és H valtozatti pancélosok minden szempontbol felvehették a
harcot a szovjet T-34/76 harckocsikkal, de a nehezebb tipusokkal is. A 6 fegyverzetii-
ket képezd, 75 mm-es, 43 kaliberhosszit KWK 40 tipust harckocsiagyt 1000 méterrdl
akar 89 mm 30°-ban dontott pancélt is atiithetett. Ez a teljesitmény elegendd volt, hogy
minden szembenallo harckocsit legydzhessen a keleti fronton.

Gyakori allitas, hogy a német pancélos erdk zomében elavult Pz—III tipusokkal
harcoltak, amelyek eredend6en alarendelt szerepet jatszottak, és csak személyzetiik hi-
hetetlen képességei s elszantsaga, valamint a kritikan aluli szovjet iranyitas tette lehe-
toveé, hogy a szovjet harckocsik folébiik kerekedjenek. Ez a kijelentés igy nem allja meg
a helyét, mert az 1943 kozepén alkalmazott német Pz—I1I tipusok a modernizalt, tobb
mint 22 tonna tdmegt, 50 milliméter vastag homlok pancélzatq, J, L és M valtozatok
voltak. Az ezeken alkalmazott 50 mm tGirméreti L/60 KWK 39 16veg felvette a harcot a
korabeli szovjet T-34/76 tipusokkal is, igy ez a harckocsi is képes volt harckocsi csatat
vivni a szovjet pancélos erdkkel.

A németek harom 1ij pancélos tipust alkalmaztak Kurszknal: a Parducot, a Tigrist
¢s a Ferdinand rohamloveget. A Ferdinandrol elmondhato, hogy rossz terepjaro képes-
sége, esetlen mozgésa €s a gyalogsagi tamadassal szembeni védtelensége miatt nem
igazan valt be. A 653. nehézharckocsi-osztaly mar a tamadas els6 napjan, 37 darabot
veszitett el az eredeti 49 darab gépébdl. Gyakori a Tigris és a Parduc harckocsik sze-
repének bagatellizalasa, pedig valdjaban a 200 Parduc és foleg a 133 Tigris harckocsi
okozta a szovjet vezetésnek a legnagyobb fejtorést. Veliik szemben nehézharckocsi-
kategoriaban alig 170 KV-1 és 10 Churchill (mas adatok szerint 42) pancélost tudtak
felsorakoztatni.® A KV—1 és a Churchill tipusok csak formailag voltak nehéz harcko-
csik, mert bar a pancélzatuk erds volt, de a KV—1 16vege a T-34-esen is alkalmazott 76
milliméter tirméretti F—34 harckocsiagyu, mig a Churchill fegyverzete ennél is gyen-
gébb volt, igy a szovjet nehézharckocsi-allomanynak egyetlen tipusa sem volt mérhetd
a német nehéz harckocsikhoz. A Churchill MK IV harckocsit nem tankcsatara, hanem
a gyalogsag tamogatdsara szantak. 57 milliméteres 16veggel volt felszerelve. Az MK I,
IL, IV valtozatokbol, dsszesen 301 darabot szallitottak a Szovjetunioba.

Ha német oldalon hangstilyozzuk a régebbi tipusokat, akkor nem feledkezhetiink
meg arrdl, hogy a szovjet oldalon sem csak T-34/76-ok harcoltak, mert a harckocsi-
allomany legalabb egyharmada T-60 ¢s T-70 konnyti harckocsikbol allt. Konkrétan
csak a Kozponti és a Voronyezsi Front harckocsi-allomanyaban 900 db T-60, vagy
T-70 tipust konnyti harckocsi volt. Ezek a csatara alkalmatlan tipusok ugyan jo szol-

35 Turcsanyi Kdroly: Nehéz harckocsik, Osszehasonlité értékelések, miiveleti alkalmazasok és a
magyar TAS tervezése. Pudelo Kiadd, Debrecen. 51-52.
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galatot tettek a Voros Hadseregnek abban az iddszakban, amikor a kérdést tigy kellett
feltenni, hogy van harckocsi, vagy nincs harckocsi, de a kurszki csata idején legfeljebb
felderitésre voltak alkalmasak. Nyilt pancélos iitkozetekben vagy a gyalogsag tdmo-
gatasakor értelemszertien nem feleltek meg a kdvetelményeknek, és harckocsi-sze-
repkorben valo bevetésiik csak a veszteségeket novelte. A 3600 szovjet harckocsibol
kevesebb, mint 2700 volt T-34, 180 KV-1 vagy Churchill, és a tobbi lényegében harc-
kocsiként hasznalhatatlan kdnnyt harckocsi.

A Voros Hadsereg Kurszknal felvonultatott harckocsijai koziil egyik sem harcol-
hatott a németek legujabb tipusu pancélosaival, ezen kiviil legalabb egyharmaduk nem
vehette fel a harcot a németek régebbi tipusaival szemben sem. Ellenben a németek
minden tipusa harcolhatott a T-34/76 szemben és a legtobb legydzhette a szovjet nehéz
tankokat is. A német nehéz harckocsik ellen, csak a Zisz—2 57 milliméteres pancéltord
agyuja és a SZU-152 rohamloveg volt igazan hatékony fegyver. A SZU-152 fejlesz-
tését 1942 elején fogadtak el, és a KV-1 nehéz harckocsi bazisan kertilt kialakitasra.
Hasznalhato volt nehéz rohamlovegként, de nehéz pancélvadaszként is. FO fegyverzete
a 1524 milliméter Grméretti, 27,9 kaliber hosszusagt ML-20S nehéz tarack volt. E
fegyver 655 m/s kezdosebességli 1ovedéke 125 milliméteres pancélt iitott at SO0 méter
tavolsagon €s 2000 méterig a 110 milliméteres pancélt is attorhette. A tobb szaz m/s
sebességgel becsapodo 48,78 kilogrammos lovedék akkor is tonkretehette a harckocsit,
ha nem iitdtte 4t a pancélt. Ellenben mindkét tipusbol — figyelembe véve, hogy rend-
szeresitésiiket csak 1943 tavaszan kezdtek el — a csata kezdetére csak kevés allt rendel-
kezésre. Példaul a SZU—-152-bdl hat {itegbe szervezve egy ezred, dsszesen 12 loveggel
vett részt a csataban.*® Az egységet az Orjol-Kurszk iranyba vetették be, ahol tobbek
kozott 7 Ferdinand rohamloveget és 10 Tigrist ssmmisitettek meg. (Mas forrasok sze-
rint 8 Ferdinandot és 12 Tigrist.)*’

Technikai értelemben tehat inkabb német eldnyrdl, mint hatranyrdl beszélhetiink.
Emiatt a szovjetek a védelmi harcok soran nagymértékben tdmaszkodtak gyalogsaguk
szivossagara, tlizérségiikre (benne a pancéltoro tiizérségre), a légierdre és a muszaki
alakulatokra.

Szinte minden szakirodalomban sok sz6 esik a radi6 hianyarol a szovjet harcko-
csikban. Tény, hogy a habort végéig nem sikertiilt minden harckocsit felszerelni ezzel
a vezetés szempontjabol 1étfontossagt eszkozzel, de ez a probléma kissé tuldimenzi-
onaltnak tlinik. A szovjet harckocsik felszereltsége 1940-ben 10—15%, 1942-ben 20—
40%, de 1943-ra a T-43 ¢és nehezebb tipusok felszereltsége elérte a 70-80%-t.

A légier6 mindkét oldalon nagy szerepet kapott. A németek az FW—190A ¢és az

% Jan Galley: Artillery of the Red Army,http://www.flamesofwar.com/hobby.aspx?art_id=1002
2014-11-10 07.37
37 Battle of Kursk tanks, http://www.battleofkursk.org/Battle-of-Kursk-Tanks.html
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ME-109 F vadaszokat és a JU 87 harckocsi rombolokat hasznaltak. Szovjet oldalon a
LA-5, LA-5 FN, JAK-3, JAK-9 vadaszok ¢s az IL 2 csatarepiilogépek jatszottak a f6
szerepet.

Harckocsik ellen a szovjetek repiilogépekrdl a 2,5 kilogrammos PTAB-2.5-1.5 ti-
pust kumulativ bombat alkalmaztak. A bomba 60 milliméter vastag pancél atiitésére
volt képes, amely elegendonek bizonyult minden német harckocsi — beleértve a Tigrist
is — tetopancélzata ellen. A benzinnel miikddé német harckocsimotorok gyulékonyak
voltak, és egyetlen bomba is langba borithatta 6ket. A bomba kétségteleniil hatasosnak
bizonyult a tdmado pancélosok ellen, 70—100 méter magassagrol kioldott 192 darab
PTAB egy 15x70 méteres teriileten gyakorlatilag mindent megsemmisitett.*® A szovjet
IL-2 tipusu csatarepiilégépek négy kazettat szallithattak, amelyekben egyenként 48
PTAB volt, mig kazetta nélkiil 220 darabot szerelhettek ra. A bombakat a célteriilet
felett egyszerre oldottak ki, amelyek igy nagy teriiletet fedtek le, amelyen beliil a harc-
kocsikat véletlenszertien talaltak el. A modszerbdl kovetkezik, hogy a ledobott bombak
jelentds része nem talalt célt, de a nagy szdmok torvénye alapjan, az ily modon tdma-
do repiilok mégis jelentds pusztitast okozhattak. Egy nyolc gépbdl allo 1L-2 kotelék,
1943. jalius 2-an 70 német harckocsit timadott meg, és 1200 bomba felhasznalasaval
15 harckocsit megsemmisitett. A németek kézenfekvé modon a harcjarmiivek kozotti
tavkozok novelésével, illetve a légitamadasok megeldzésével (pl. alcazas) védekeztek,
ami csokkentette a légitamadasok hatékonysagat.

A szovjet pancéltord tiizérség alapfegyvere 1943-ban a 45 milliméteres pancéltord
agyu volt. A pancéltoro tiizérezredek a hosszi csovii 76 milliméteres 36 M pancéltord
agyut hasznaltak, mig a hadosztalytiizérség maradt a szintén 76 milliméteres ZISZ—3-
as lovegeknél. A nagyobb hatasu, ZISZ-2 tipust 57 milliméteres pancéltord agyukat
a pancéltord tiizérdandarok harmadik ezredeiben szervezték.*® A pancélosok legfélel-
metesebb ellenfele a f6ldon nem a harckocsi, hanem a pancéltéro agyu volt. Mivel be-
astak és jol alcaztak, ezért nehéz volt észrevenni, igy az elsd 16vést majdnem biztosan
mindig a pancéltord lovegek adtak le. A német timadas elharitasaban dontd szerepet
szantak az alcazott pancéltord tiizérségnek, amelynek f0 feladata, hogy akar Gnmagat
is felaldozva megsemmisitse a timado ellenség pancélosait. A pancéltord lovegek alca-
zott tiizeldallasaikbol hatasos 16tavolsagukon beliil nyitottak tiizet, ami fliggdtt a 16veg
¢és a tamado harckocsi tipusatol, de a masodik vilaghaboru e szakaszaban atlagosan

3% http://ram-home.com/ram-old/bomb-ptab.html 2014-11-24 16. 20.

3 http://ram-home.com/ram-old/bomb-ptab.html 2014-11-24 16. 20.

4 Walter S. Dunn, Jr: The soviet economy and the Red Army 1930-1945. http://books.google.hu/
books?id=dcAgT 2uiYgC&pg=PA177&lpg=PA177&dg=soviet+anti+tank-+units&source=bl&
ots=g00_P5V6Wu&sig=sEcAg85g8yzTemAcNNN3gxDcaAg&hl=hu&sa=X&ei=8NeAUob6d
MIeO4wTPm4GYAw&ved=0CGoQO6AEwCDgU#v=onepage&q=soviet%20anti%20tank%20
units&f=false, 2013-11-11 14. 37.
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500 méter volt. A timado harckocsik a terep €s a harcalakzat tartasa miatt legfeljebb
20 kilométer/ora sebességgel haladva ezt a tavolsagot 2 perc alatt tehették meg. Ennyi
ido alatt a pancéltord lovegek egyenként 1015 16vést adhattak le. Minimum 20-25%
hatésos talalati valoszinliséggel szamolva, ez l6vegenként 2—3 harom kildtt tankot
is jelenthetett, mielott a 16veget felderitették és megsemmisitették volna. A szamitas
nyilvanvaldan csak arra az esetre vonatkozik, ha az ellenség a veszteségekre valo te-
kintet nélkiil folytatta tamadast.*! A pancéltoré tizérség akkor is teljesitette feladatat,
ha maga is nagy veszteségeket szenvedett vagy megsemmisiilt, de ezzel ardnyosan
nagyszamu tdmado harckocsit semmisitett meg. A hires JU-87 pilota, Hans Ulrich
Rudel szerint a csatatéren jol elhelyezett és alcazott szovjet nehéz pancélelharit6 agyuk
jelentették a legnagyobb veszélyt a német pancélosok szamara. Tampontjaik felderité-
se és megsemmisitése a legnehezebb feladatok egyike volt.*? Bar a hivatalos gy6zelmi
lista csak a kil6tt pancélosokat ismerte el, de a német pancélos katondk szemében a
megsemmisitett pancéltord agyu kétszer annyit ért, mint a kil6tt harckocsi.®

A csata

A Citadella kezdetét megel6z6 napokban a két fél megprobalta akadalyozni a masik
szandékait, ezért 1égi és tiizérségi csapasokat mértek egymas alldsaira, repiilGtereire
¢és a csapatokat, felszerelést kirako korleteire. Majus—jiinius honapban a szovjet légi-
er0 a német repiilotereket timadta, és megsemmisitett 500 repiilogépet. A németek
ezzel szemben részlegesen lebombaztak a szovjetek legfontosabb kirako allomasanak
szamito kurszki vasuti csomdpontot. Mindkeét fél erdsitette felderitd tevékenységet, €s
orosz részrdl a partizanokat is bevontak a német felvonulas késleltetésébe.

Jalius 4-én német légitamadasokat hajtottak végre, €s harcfelderités indult a szov-
jet védelem harcészati feltérképezésére, illetve a szovjet zaszloaljerejii harcel6orsok
visszaszoritasara. A harcfelderités természeténél fogva olyan tdmado tevékenység,
amely tlizmegnyitasra kényszeriti az ellenséget. Sokan ezért a Citadella kezdetét julius
4-én délutanra teszik, ami nem felel meg a tényeknek. A tamadas végiil 1943. julius
5-én hajnalban indult meg. A szovjet oldalt német atszokottek tajékoztattak a tama-
das elokésziileteirdl, ezért lehetésége volt tigynevezett tiizérségi ellen-elokészitéssel
akadalyozni a német kibontakozast. A szovijet tiizérség mar kezdetben késést okozott
a német tervekben, mert a tiizérségi ellen-elokeszités felemas értékelése ellenére is

4 http://www.lonesentry.com/articles/ttt/russian-antitank.html 2013-11-09 08.56

42 The most dangerous things for our panzers are the Soviet heavy anti-tank guns, which established
in all key points of the battlefields. The Russians are the masters of camouflage, therefore it’s very
hard to locate and neutralize their guns.” http://www.wio.ru/galgrnd/atg.htm 2013-10-09 07. 22

 Robert Kershaw: HarckocsizOk (A pancélos hadviselés emberi torténete). Akadémiai Kiado,
Budapest, 2014. 370.
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jelentds veszteségeket okozott, és zavart keltett a felvonulasban, ami 2-3 6raval késlel-
tette a Citadella meginditasat. A német tlizérség csak 04.30-kor nyitott tiizet, amelyre a
szovjet tiizérség nagy erdvel valaszolt. Mar a csata els6 napjai alatt vilagossa valt, hogy
a német parancsnoksag elképzelései kivitelezhetetlenek. A kezdeti sikerek ellenére a
német tdmadas délen egyik szarnyon sem a terv altal el6irt itemben haladt. Marpedig
a Citadella elképzelésének kulcsa €ppen a gyors attorés végrehajtasa volt.

A két légierd nagy intenzitassal Iépett harcba. Julius 5-én a Kézponti Front légte-
rében a Luftwaffe 1162, a szovjet 16. 1égi hadsereg 1232 bevetést teljesitett.** A szovjet
vadaszlégiero eleinte lassan és a csata els6 napjan kevés eredménnyel reagalt. A Voro-
nyezsi Front vadaszfedezetét az 5., a Ko6zponti Front légi biztositasat a 6. vadaszrepii-
16 hadtest latta el. A feladatot kezdetben egyik sem tudta maradéktalanul megoldani.
Megfelelo 1égi fedezet hianyaban a szovjet er6k bizonytalanna valtak, és a németek
vették at a kezdeményezést. Taktikai hidnyossdgok miatt a német tamadasokat sem
a csatarepiilok, sem a bombazok nem tudtak megfeleléen fékezni. Kis csoportokban,
vadaszkiséret nélkiil repiiltek, és az ellenséges vadaszok megérkezésekor menekiil-
ni kényszeriiltek. Ugy tiinik, mig a két fél vadasz-légiereje egymassal harcolt, addig
a foldi csapatokat mindkét fél szabadon tdmadhatta. A hibak kikiiszobdlése utan a
masodik nap végére az €szaki szektorban a 16. szovjet 1égi hadsereg feliilkerekedett a
nehézségeken és fokozatosan kivivta a légi folényt. Julius 9-én a Luftwaffe aktivita-
sa a Kozponti Front savjaban 350 bevetésre csokkent. Lényegében ugyanez tortént a
déli szektorban is, ahol bar tobb nehézséggel, de a szovjetek végiil feliilkerekedtek a
szambeli hatranyban is harcold németeken. Bar julius 10-re a Luftwaffe még mindig
képes volt légi tamogatast nyujtani a harcmez6 egyes részein, de elvesztette az alta-
lanos folényt a csatatér folott, és az egységek bevethetdsége drasztikusan csokkent.
Jalius 11-én mar csak az II. SS pancélos hadtest Prohorovka felé iranyulo tamadasat
volt képes tobb-kevesebb sikerrel tamogatni. Rotmisztrov errdl ezt irja: ,,Egyidejlileg,
kemény 1égi harc bontakozott ki a csatatér felett. Mind a német, mind a szovjet pilotak
igyekeztek segiteni a foldon harcolokat. Ugy tiint, hogy a bombazok, a csatarepiildk és
a vadaszok oda vannak fiiggesztve a csatatér folé. Egyik légi harc kovette a masikat és
nemsokara az egész ég behomalyosult az €g6 roncsok fiistjétdl.”

A szovjet és a német vadaszok kiizdottek a 1égi folényért a csatatér folott annak
érdekében, hogy a légierd befolyasolni tudja a foldi csatat. A harcok soran minkét fél
képes volt csapast mérni az ellenség foldi harcjarmiiveire.”s Osszefoglalva: a szovijet
légierd a kezdeti gyengélkedés utan északon julius 8-t6l megszerezte a légi folényt,
mig délen legalabbis kiegyenlitett harcot vivott.

4 A masodik vilaghaboru torténete... i. m. 194.

4 Jonathan P. Klug B. S: REVISITING A ,,LOST VICTORY” AT KURSK, United States Military
Academy, 1995 August 2003 http://etd.Isu.edu/docs/available/etd-0604103-113808/unrestricted/
Klug_thesis.pdf 2014-05-15 10.25.
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A német tamadas julius 5-én az északi szakaszon a Kozponti Front ellen indult. Itt a
focsapas iranyaban a szovjet 13. hadsereg védekezett. A szovjet védelem a pancélelha-
ritd tdmpontokon és korleteken alapult, amelybdl tobb pancéltord tiizér alegység harca
egységesen koordinalhato volt. Az északi német csoportositds hamarosan egy mélyen
kiépitett orosz védelmi rendszerbe és sorozatos ellentimadasokba titkdzott. A gyalogo-
sok, valamint a miiszaki alakulatok nem tudtak megtisztitani az utat a harckocsik elott,
igy nekik kellett megkisérelni a megerdditett korletek attdrését. Az elsé napon stlyos
veszteségek aran a 9. német hadsereg egy 50 kilométer széles €s 8 kilométer mély be-
torést ért el, ami a védelem harcaszati mélységén sem hatolt at. A kovetkezo napon, bar
Rokoszovszkij ellentamadésa csak részleges sikert ért el és a Tigrisek okozta sulyos
veszteségek miatt megallt, de a német tdmadas savjanak szélessége 40 kilométerre
szikiilt, és igy is csak 4 kilométer elorejutast értek el.

Jalius 7-én a német 292. és 86. gyaloghadosztaly elfoglalta Ponyirit, de a szovjet
ellentimadas részben visszafoglalta. A teleptilést julius 8-an sem sikertilt elfoglalni, és
ettdl kezdve a harcok ide koncentralodtak. A német timadasi sav szélessége julius 7-én
15 kilométer, 8-an mar csak 2 kilométer széles volt. Ennek ellenére az eléretorés liteme
naponta alig 2 kilométert ért el, és julius 8-9-én a harcok jobbara mar csak Ponyiri
birtoklasaért folytak. Julius 10-én a német tdmadas az északi szakaszon lényegében
megallt, és Model is belatta, hogy az attorés lehetetlen.

A német esélyekrdl sokféle latolgatas sziiletett, azonban tény, hogy az északi ta-
madas nagyjabol 12—18 kilométer eldrenyomulds utan mar a harmadik napon nagy
veszteségek mellett elakadt. Rokoszovkij jol kézben tartotta a Kézponti Front védelmi
harcat és Model tamadasat mar jilius 9-én 21 000 f6 (mas adatok szerint 50 000 6) és
pancélosai legalabb felének elvesztése utan Ponyiri vasutallomasnal végleg megallitot-
tak. Julius 12-én megindult a Nyugati és a Brjanszki Front tdmadasa, ami formalisan
is lezarta a Kozponti Front védelmi hadmiiveleteit, mivel Model kénytelen volt hét
hadosztalyt kivonni a timado6 csoportositasbol és a hadserege hatat fenyegeto 11 ve-
szedelem ellen iranyitani.** A Kutuzov hadmiivelet kozvetlentil fenyegette a 9. német
hadsereg hatat és utanpotlasi vonalait, ami az északi szakaszon végleg lezarta a német
offenzivat. Julius 15-én mar a Kozponti Front inditott timadast.

A sztavka rosszul itélte meg a fGcsapas varhat6 iranyat, és északrol varta a németek
focsapasat. Ide ezért nagyobb erdt 6sszpontositott, aminek kovetkeztében a déli iranyt
védo Voronyezsi Front gyengébb volt az északon harcoldé Kézponti Frontndl. A déli
szarnyon timado6 német csoportositas, a Belgorod térségébdl induld 4. német pancélos
hadsereg igy kezdetben tobb sikert konyvelhetett el. Ennek ellenére ez a csoport is mar
kezdettdl messze elmaradt a tervezett napi 20 kilométeres tamadasi litemtdl. A tdma-

4 Zsukov: Emlékek, gondolatok. Kossuth Kiad6é — Zrinyi Katonai Kényvkiado, Budapest, 1970.
372.
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das ezen a szarnyon szintén julius 5-én hajnalban kezdddott. A f6 csapasmérd erdt a 4.
pancélos hadsereg és a Kempf harccsoport pancélosai alkottak. Model nagyjabol 1000
pancélosa mellett Manstein kozel 1400-zal rendelkezett, amelyekbdl 200 db volt az 4j
Parduc és 102 a félelmetes Tigris tipusu.

A tamadast a 4. pancélos hadsereg ezen beliil a II. SS pancélos és a 48. pancélos
hadtest vezette Obojany irdnyaba, mig a jobb szarnyukon a Kempf-harccsoport pancé-
losai kisegit6 csapast mértek. A Voronyezsi Front parancsnoksaga a két tamadocsoport
miatt nem tudta pontosan meghatarozni a német focsapas helyét, ezért kezdetben ero-
it megosztva volt kénytelen alkalmazni. Helyzete mégsem tekinthetd elonytelennek,
mert mély és szilard védelmet épitett fel és mogotte allt a Sztyeppi Katonai Korzet.

Jalius 5-én, a németek egy 30 kilométeres szakaszon, mintegy 9 kilométer mély
betorést értek el, amelyet a kovetkezo nap végéig a I1. SS pancélos hadtest 25 kilométer
mély betoréssé fejlesztett. Vatutyin az 1. harckocsi hadsereggel ellentamadast terve-
zett, de végiil védelembe rendelte harckocsijait. Julius 7-én Manstein 20 kilométerre
csokkentette az attorési szakasz szélességét. Julius 9-én az attorési szakasz szélessége
mar 15 kilométerre csokkent, mégsem sikeriilt 2 kilométernél nagyobb el6retorést elér-
ni. A Kempf-hadmiiveleti csoport még ennyi sikert sem konyvelhetett el. Mar kezdet-
tol fogva csak lassan, napi 4-5 kilométert haladt elére €s Prohorovka térségéig csak a
szomszedok tevékenységének a segitsége juttatta el. Csak julius 11-én sikertilt jelentds
eléretorést elérnie.

A 48. pancélos és a II. SS pancélos hadtest taimadésa, koriilbeliil 32 — egyesek
szerint 50 — kilométer eloretorés utan, Obojany iranyaban julius 10-re 1ényegében
elakadt. Ekkor a 4. pancélos hadsereg parancsnoka a szovjet védelem megkertilé-
se céljabol megvaltoztatta a tdmadas iranyat, és julius 12-én a német csapasmérd
erd Osszetalalkozott az 5. garda harckocsi hadsereg erdivel, amelybdl talalkozo
itkozet alakult ki.

Nagy ¢és gyakran ellentmondasos vitak zajlanak a prohorovkai csatarol.
Prohorovka egy kis telepiilés, amely Kurszk varosatol 90 kilométer tavolsagra,
délkeleti iranyban fekszik. Szerintiink az itt megvivott csata akar a Citadella had-
mivelet 0sszeomlasanak jelképe is lehetne. A német keriildémandver eleve egy
kudarc kdvetkezménye volt, nevezetesen az Obojany felé irdnyul6 tdmadas szi-
lard haritasa a szovjet védelem részérdl. A német tamadas iranyat azért valtoztat-
tak meg Prohorovka felé, mert nem sikeriilt Obojany elfoglalasa, ami feltétele volt
a tovabbi eloretorésnek. Prohorovka elfoglalasaval lényegében megkeriilték volna
Obojanyt, és tovabb torhettek volna Kurszk felé a Pszjol folyon at. A prohorovkai
vasutallomas korzetében lezajlott csata tulajdonképpen két térségben, és nem egy,
hanem két napon (julius 12—13.) keresztiil zajlott.*’

47" A masodik vilaghaboru torténete. .. i. m. 202.
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1. Prohorovka nyugat az 5. garda harckocsi hadsereg {6 er6i harcoltak a I1. SS pan-
c¢los hadtesttel.

2. Prohorovka dél, Trufanov tabornok vezetésével egy harckocsi hadtest a hadse-
reg nehéz harckocsi ezredével kiegészitve a Kempf-harccsoport erdivel.

A csatahoz kell sorolni az Obojany iranyaban folyo harcokat is. Az 1943. jalius
12-én induld és 13-an kisebb erdkkel megismételt német tdmadas az utolso jelentds
probalkozas volt a siker kivivasara és a kurszki kiszogellés elfoglalasara.*®

A csatdban részt vevd harckocsik szdmarol megoszlanak a vélemények, tob-
ben mindkét fél részérél 1200 harckocsit €s 6njaro l6veget emlitenek, masok joval
kevesebbet, de megitélésiink szerint az Osszecsapas jelentdségét tekintve nem ez
a dont6 szempont.* Prohorovkatol nyugatra a I1. SS pancélos hadtest allt 294 harc-
kocsival (koztiik 15 Tigris). Délre a Kempf-harccsoport I11. pancélos hadtestének
valamivel kevesebb, mint 200 pancélosa tdmadott. Ezekkel a német erékkel szem-
ben, két csoportot alakitva Pavel Rotmisztrov 5. garda harckocsi hadserege har-
colt, amelyet megerdsitettek két, a harcokban mar részt vett harckocsi hadtesttel.
Az 6sszesen 800—830 harckocsibdl allo szovjet erd szamokban jelentkezd tilereje
azonban csak latszat, mivel harckocsijaik legalabb egyharmada alkalmatlan volt
a pancélos litkdzetre. A szovjet alakulatok két iranyban voltak lekotve, ezért nem
kizarélag a II. SS pancélos hadtesttel, hanem a Kempf-harccsoport pancélosaival is
harcoltak. A gyalogsagot a Prohorovka—Obojany szakaszt védo 5. garda hadsereg
biztositotta.

Mig a szovjet T-34 harckocsilovegek legfeljebb 500 méterrdl tudtak attérni a Tig-
risek oldalpancéljat, a Tigrisek masfél kilométer tavolsagbol kilohették a T-34-eket.
E szdmadat allando hangstlyozasa, jelent6s tulmisztifikalasa a Tigris képességeinek,
mert ekkora tavolsagbél harckocsicsatat célzasi nehézségek miatt nemigen vivtak. Ep-
pen a célzasi korlatok okan a harckocsi titkozetek atlagos tavolsaga ritkan haladta meg
5-600 métert.

A prohorovkai csata talalkozo titkozet volt, amelyben mindkét fél tamadassal akar-
ta céljat elérni. 12-én reggel a szovjet erdk a tiizérségi elokészités utan tamadast intéz-
tek a németek ellen, amelyet erds panceltord- €s rohamlovegtliz fogadott. A harcok f6
stlyat a 18. és a 29. harckocsi hadtest viselte. A szovjet 18. harckocsi hadtest nyugat
felé nyomta a Totenkopf hadosztalyt és Vasziljevszka falu elfoglalasaval beékelodott a

8 Mihail Mjagkov, az Orosz Hadtorténeti Tarsasag tudomanyos igazgatdja szerint: ,,A hitleri
hadvezetés utols6 probalkozasa volt a habori menetének megvaltoztatdsara. Ennek a csatanak
a foszerepldje a II. SS-pancéloshadtest volt, amelybe komoly pancélgranatos hadosztalyok
tartoztak, Hausser tabornok vezetésével...”

¥ Mihail Mjagkov szerint: ,,...A harcjdrmiivek szama kozel 500 volt, amelybdl 50 darab nehéz
Tigris.”
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Totenkopf és a Leibstandarte hadosztaly kozé. Ez utdbbi hadosztalyt Kiricsenko tabor-
nok 29. harckocsi hadteste tamadta és megakadalyozta Prohorovka elfoglalasat.>® Vég-
s6 soron a németeknek nem sikeriilt a célponttelepiilés elfoglalasa, és délen Trufanov
tabornok csoportja is megallitotta a II1. pancélos hadtest tovabbi eldretdrését. A német
erdk ezért julius 12-én nem egyesiilhettek, és nem tdmadhattak tovabb Obojany felé.
Az Osszecsapasban a szovjet fél sem érte el a kitlizott céljait, de a csatatér feletti ellen-
Orzést megtartotta. Bar a németek julius 13-an megkisérelték feljitani a timadast, de
ismét sikertelennek bizonyultak. Ettdl kezdve a tamadas latszatat szinlelve még né-
hany napig masodrangt célpontok koriil mandvereztek, inditottak kisebb tdmadaso-
kat, de az offenziva leallt, és fokozatosan védelemre tértek at. Julius 17-én a németek
megkezdték a visszavonulast a megindulasi vonalra, amelyre a szovjetek julius 23-ara
zarkoztak fel.

Napjainkban az Osszecsapas eredményeit sokféleképpen itélik meg, ahogy
a harcolo felek altal elszenvedett veszteségekrdl is tobbféle ,ujszerti” értékelés
sziiletett. Teljesen hihetetlen allitasnak tekinthetjiik azokat az adatokat, amelyek
szerint mikdzben az SS pancélos hadtest erdi megsemmisitették az 5. garda harc-
kocsi hadsereget, 6k maguk alig szenvedtek veszteséget. Feltehetd a kérdés, hogy
ez esetben miért nem foglaltak el Prohorovkat, megteremtve az Obojany—Kurszk
felé valo eloretorés feltételét? A valasz csak az lehet, hogy bar a szovjet csapatok
oriasi mennyiségi harckocsit veszitettek, 800-bol 500-at, ez kozel 60 szazalék,
de megallitottak a német tamadast. Ami azért lehetséges, mert a németeknek is
sulyos veszteségeinek kellett lennie (egyes adatok szerint a harcjarmiiveik 75 sza-
zaléka). A 4. pancélos hadsereg a Citadella soran legalabb 40% veszteséget szen-
vedett, és ez alol az SS egységek sem voltak kivételek. A szovjet veszteségekre
jol utal, hogy az 5. garda harckocsi hadsereg javitd egységei a csata elején 420
db harckocsit javitottak ki szinte azonnal.”® Nincs kétség, hogy a németeknél is
hasonloképpen tortént. Egy harckocsi a csata soran nem feltétleniil csak végzetes
talalatot kaphatott, és atmenetileg tobbszor kieshetett a harcbol, majd hosszabb-
rovidebb javitas utan, esetleg 0j személyzettel visszatért. A németek ezért vég-
leg elvesztett harci gépnek csak a kiégett, illetve a csatatérrdl ki nem menthetd
jarmuveket tekintették. A veszteségek Osszehasonlitasdnal azonban figyelembe
kell venni, hogy az orosz harckocsik sem csak végzetes talalatokat kaptak, és
Prohorovkanal a csatatér (vagy annak jelentds része) az ellendrzésiik alatt ma-
radt. A sériilt jarmiiveiket ezért kimenthették, és nagyobbrészt tobb-kevesebb id6
utdn (mint lattuk, igen gyorsan) fijra hadrendbe allithattdk. A kurszki csataban

0 M. K. Barbier: Kurszk (A legnagyobb pancéloscsata 1943). Hajja & Fiai Konyvkiado, Debrecen,
2002. 140.

51 A szovjet fegyveres er6k hadtapja a Nagy Honvéd6 Haboru éveiben 1941-1943. Zrinyi Katonai
Kiado, Budapest, 1980. 273.
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megsemmisiilt harckocsik magas szamara és ennek késébbi hatasaira a németek
is utalnak. ,,A »belgorodi husdaraloban« megsemmistilt harckocsik szama kiilo-
nosen aggaszto volt. A német pancélos haderd soha tobbé nem heverte ki az ekkor
elszenvedett vérveszteséget.”> Az orosz harctéri jelentések is megemlitik a nagy-
szamban megsemmisiilt német jarmiiveket. ,,A Sturmovik-ezredek a csata soran
azt jelentették, hogy gyakorlatilag megsemmisitették a német 3., 9. és 17. pancé-
loshadosztalyt.”>* Ez 1ényegében egybeesik John Keegan allitasaval, aki szerint
a 3., 17. és 19. pancéloshadosztaly 450 harckocsijabdl julius 15-ére minddssze
100 maradt.>* A német allitas szerinti a ,,prohorovkai siker” utan a német erék
a gyors, célratord tdmadas helyett még napok mulva is masodrendii célpontok
koriil keringtek, majd visszavonultak. Tették ezt akkor, mikor szerintiik a szovjet
pancélos erdk gyakorlatilag megsemmistiltek, és a német pancélos erdk a stilyos
harcok utani is Iényegében érintetlenek voltak.”

A tovabbi eseményeket azonban nem a veszteségek szamaival valo blivészkedés,
hanem az a tény hatarozta meg, hogy a németek déli csoportositdsanak megallasa és
Prohorovka szovjet kézen maradasa azt jelentette, hogy Obojanyt nem lehet elfoglalni,
¢és a Kurszk felé valo elorenyomulas lehetosége végleg kutba esett. Ez pedig a Citadella
Osszeomlasat jelentette és vele azt, hogy a német erdk tobbé nem indithattak nagyobb
szabasu tamadast a keleti fronton, és megkezdddott a Berlinig valo hatralas idésza-
ka. A német tdmadas véglegesen megallt. Manstein késobbi gydzelmi tiradai ellenére
Prohorovka a timadas végét jelentette. Csak két védelmi vonalat tortek at és 93 kilomé-
terre voltak Kurszktol, mikozben Obojanyt sem tudtak elfoglalni.

A Citadella hadmtivelet leallitdsa azonban nem jelentette a csata végét. Rovid fel-
késziilés utan, augusztus 3-an — mintegy csatlakozva a Kutuzov hadmiivelethez — a
Voronyezsi €s a Sztyeppi Front timadasra indult, amely augusztus 23-4n Harkov el-
foglalasaval végzodott.

A csata mérlege
,»lamado csapatainkat hetekig tartd gondos felkészitésben részesitettiik, s viszony-

lag jol el voltunk latva tlizérséggel és harckocsikkal is. Offenzivank ennek ellenére
meghiusult. Mélységben tagolt, tobblépcsds, nagyon megerdsitett és sok pancéltord

52 Siegfried Westphal: Két felvonas kozott, S. Freiden — W. Richardson 184.

53 Antony Beevor és Luba Vinogradova: Iré a hdboriiban (Vaszilij Groszman a Vérés Hadseregben).
Golden Book Kft, 270.

% John Keegan 794.

5% Ez mar csak azért sem igaz, mert csak a Sztyeppi Frontnak legalabb két harckocsi hadtestnyi
érintetlen ereje volt még.
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fegyverrel ellatott védelmi rendszerbe titkdztiink.”® Nem gondoljuk, hogy a 9. német
hadsereg kotelékében harcolo XIII. hadtest parancsnoka, Hans Friessner véleménye
onmagaban iranyado. A kérdés ennél joval osszetettebb.

A Citadella kudarcat t6bb okkal magyarazzak:’

1. A tdmadas megkezdésének halogatasaval. Késén indult ahhoz, hogy a szovjetek

marciusi gyengeségét kihasznalhassa.

2. A harcészati sikertelenség, elsdsorban 9. hadsereg timadéasanak végleges elaka-

déasa mar julius 9-én.

3. A német oldalon nem vetették be a tartalékokat.

4. A csata egyoldalt és sokak szdmara megmagyarazhatatlan megszakitasaval.

Ezen érvelések nagyrészt Manstein visszaemlékezéseinek nem tul kritikus elfoga-
dasan alapulnak. Mindenképpen valamiféle kihasznalatlan német siker mitoszat sze-
retnék megteremteni, amelyet objektiv okokbdl vagy éppen Hitler tévedései kapcsan
nem lehetett kiaknazni. Manstein a kdnyvét utolag irta, és mint érdekelt nem tekinthe-
t0 partatlan tantinak.

A kudarc fentebb felsorolt okaihoz batran hozzatehetjiik a kovetkezoket:

1. Eleve téves célkitiizések,

. A sulyos veszteségek,

A tamadas végleges elakadasa,

A tartalékok hianya,

A kitlizott célok elérésnek reménytelensége,

6. A Kutuzov hadmiivelet megindulésa julius 12-én.

A Citadella hadmtivelet kudarcat nyugaton és nalunk meglehetésen egyoldaluan a
szovetségesek 1943. julius 9-én végrehajtott sziciliai partraszallasaval magyarazzak,
mikdzben nem veszik figyelemben az orjoli kiszogellésben julius 12-én megindult Ku-
tuzov hadmiiveletet. Von Kluge szerint két offenziva volt hatassal Hitler dontésére,
amelyek koziil természetesen a sziciliai partraszallast tartja elsddlegesnek, és a Ku-
tuzov hadmiiveletet masodlagosnak.*® Tény, hogy Hitlernek két valasztasa volt: vagy
tovabb tamad a kockazatra val6 tekintet nélkiil, vagy egységeket von ki a Citadellabol

TN

56 Hans Friessner: Arulasok, vesztett csatak. CO-NEXUS Print-teR, Budapest, 1992. 260.

57 Heiger Ostertag 420—424.

8 Two enemy offensives had great impact on Adolf Hitler’s decision making on
continuing
Operation CITADEL. The Anglo-American invasion of Sicily on July 10, codenamed
Operation HUSKY, was the first. The preplanned Soviet counterattack in the Orel
salient, codenamed Operation KUTUZOV, was the second.”
Jonathan P. Klug B. S.: REVISITING A ,,LOST VICTORY” AT KURSK,United States Military
Academy, 1995 August 2003 http://etd.lsu.edu/docs/available/etd-0604103-113808/unrestricted/
Klug_thesis.pdf 2014-05-15 10.25.
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az 1) vesz€lyek elharitasara. Csakhogy mig a Kutuzov meginditasa azonnal kivaltotta
anémet egységek kivondsat az északi tamadé csoportbdl, addig Olaszorszagba egyet-
len német egységet sem helyeztek at azonnali hatallyal.

A sziciliai partszallas melletti bizonyitékként a julius 13-an lefolytatott tanacsko-
zast emlitik, amelyen Hitler, von Manstein €s von Kluge vettek részt. Nem szdlnak
viszont arrdl, hogy ezen a tanacskozason nemcsak a sziciliai partraszallas volt téma,
és von Manstein gydzelmi tirddaival szemben von Kluge erds érvei is elhangoztak.
Arrdl beszélt, hogy az északi csoportositas nem képes eldrehaladni és egyre tobb erot
kénytelen atvezényelni az orosz tdmadas megallitasara, emiatt a Citadella azonnali
leallitasat kovetelte.”” A kezdetben akadozé Kutuzov hadmiivelet soran a szovjet of-
fenziva julius 14-re 16 kilométeres el6retorést ért el, €s hatbatimadassal fenyegette
Model 9. hadseregét. A tamadas megallitasara Von Kluge szinte azonnal csapatokat
vont el a Citadella északi szarnyat alkot6 9. hadseregtdl. Ez az intézkedés a német észa-
ki csoportositas tamadasanak a végét és a szovjet Kozponti Front julius 15-i ellentdma-
dasanak kezdetét jelentette. A sziciliai partraszallas elsddlegessége mellett érveloket
meggy6zddésiikben az sem zavarja, hogy az SS pancélos hadtestet, amelyet allitolag
azért vontak ki a kurszki csatabol, mert Olaszorszagba helyeztek at, csak julius 17-
én, a 9. hadsereg visszavonulasaval egyidejlileg vontak vissza az arcvonalbol, és nem
helyezték at Olaszorszagba. A hadtest er6i zomével tovabbra is a keleti fronton immar
a szovjet timadasok megallitasaért harcolt. Csak a Leibstandarte pancélgranatos had-
osztalyt — és azt is csak augusztusban — kiildték Eszak-Olaszorszagba, Torino korze-
tébe, miutan teljes megmaradt harci technikajat (39 harckocsi és rohamloveg) atadta a
keleti fronton marado két masik hadosztalynak. Itt viszont az angolok és az amerikaiak
ellen semmiképpen nem harcolhattak, és az alakulatot novemberben személyi allo-
mannyal és harci technikaval feltdltve mar ismét a keleti fronton talaljuk.

Kérdes, hogy a korlatozott erdkkel végrehajtott sziciliai partraszallas ,,veszedelme”
valoban arra késztette a németeket, hogy mindent otthagyva abbahagyjak az egyes al-
litasok szerint biztos attoréssel kecsegtetd csatat Kurszknal, és rohanjanak egy mellék-
hadszintérre? Tették volna ezt annak tudataban, hogy a Moszkvatol 500 kilométerre
végrehajtott attorés és ezzel egyiitt a Kurszknal harcol6 orosz alakulatok megsemmisi-
tése vagy megtizedelése belathatatlan elonyokkel — akar a keleti front felszamolasnak a
lehet6ségével — kecsegtetett? Nem valoszinii! Sokkal elfogadhatobb az a verzio, hogy
a német parancsnokok is lattak: a dont6 attdrésre Kurszk térségében jilius 10-e utan
nyilvanvaldéan nem keriilhetett sor. Ha tovabb vizsgaljuk a kérdést, kideriil, hogy a
keleti frontrél nem vontak és a varhato szovjet offenzivak fenyegetése alatt nem is
vonhattak ki jelentds német alakulatokat. Valamennyi német kotelék, amely jilius 24-e

% H: P: Willmott — Robin Cross-Charles Messenger: A masodik vilaghabora. Gabo Kiado,
Budapest, 2006. 189.
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utan érkezett —a 16., 26. pancélos, a 3., 29. pancélgranatos és a 1. ejtderny6s hadosztaly
—nyugatrol érkezett az olaszorszagi hadszintérre.®

Tobben allitjak, hogy a Citadella kudarcat az okozta, hogy a csata annak minden
kovetkezményével egylitt anyagcsatava valt, s ekkora veszteségeket csak a Szovjetunio
engedhetett meg maganak %' Ez az allitas tobb szempontbol kétségbe vonhato.

Eloszor is téves felfogas, hogy egy jorészt megszallas alatt 1év6 orszag korlatlan
veszteségeket engedhet meg maganak. Masodszor a megerdsitett, mélységében kiépi-
tett védelem elleni tamadas az attorés szakaszaban minden esetben és sziikségszertien
anyagcsata, mivel az erdditett védelem tdmadasa soran nincs lehetdség varatlan ma-
ndverekre, brilidns, mindent eldontd taktikara. A védelem harcaszati elénye mellett
a tlizerd, a bevetett erdk harcértéke és foleg nagysaga dont. Ha a tdmado nem tudja
Ujabb erék bevonasaval potolni a veszteséget és fokozni a nyomast a védelemre, akkor
az nem torhetd at.

Mivel az er6s tamado csoportositast a védelem els6 vonala elott megallitani nem
lehet, ezért jott 1étre a mélyen tagozott védelem, amelynek alapelgondolasa, hogy a
tdmadot a védelmi rendszer mélységében elvérezteti. A védo fél {6 torekvése, hogy
az eldre kiépitett bonyolult tliz- és allasrendszer, valamint a jol vezetett ellencsapasok
segitségével az ellenség tdmado erejét még az utolsd védelmi vonalak attorése elott
felorolje. Akkor is sikert ér el, ha az allasrendszert végiil attorik, de az ellenség erejét
kivérezteti. A tdmado szamara nincs harcaszati gydzelem hadmiiveleti siker nélkiil.
A hadmitiveleti szabadsag megszerzése csak a védelem attorésével jon 1étre, az is csak
akkor, ha a timadonak marad ereje mandverez6 haborut folytatni. Ennek hianyaban a
védelem barmennyi vonalan hatol at, mindaddig nem érhet el sikert, amig a végleges
attorést meg nem valositja. A tamado esetében tehat csak akkor lehet sikerr6l beszélni,
ha ugy tori at a védelmi rendszert, hogy veszteségei viszonylag csekélyek, és a meg-
szerzett hadmtiveleti szabadsag birtokaban képes az offenziva folytatasara. A védel-
mi rendszerbe valo mély betorés nagy veszteségekkel, az attdrés reménye nélkiil nem
harcészati siker, hanem halalos csapda. A németek esetében pontosan ez tortént, ezért
katonai szakmai szempontbdl teljesen érthetetlenek a stratégiai vereséggel parosulo
német taktikai gy6zelmekrdl alkotott elméletek. Osszefoglalva: a taktikai gyézelem
mint siker onmagaban nem értelmezhetd, mert ha nem fejleszthetd hadmiiveleti vagy
hadaszati sikerré, akkor kudarcrol és feleslegesen elvesztegetett sajat erokrdl beszél-
hetiink.

Es most a német veszteségek ,,csekély” mértékérdl néhany gondolat. A német erk
a Citadella teljes ideje alatt megerdditett allasok sorat rohamoztak, amelyeket raada-
sul pancélelharitasra kiilon megerositettek. Nem rendelkeztek sem Iégi, sem pancelos,

8 John Keegan 592.
¢ M. K: Barbier 64.
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sem tiizérségi folénnyel. Az orosz védelem és benne a tiizérség hatalmas mennyiségii
lovedéket 16tt ki.®* Azt kellene feltételezni, hogy ez a tlizzapor teljesen hatastalan volt,
és Voros Hadsereg a haborti harmadik évében annyira jaratlan volt a tiizvezetésben,
hogy nem okozott kart a timadoknak? Model hadseregének veszteségei julius 9-ig
elérték a 400500 pancélost. Csak a Ponyiri vasutallomas mellett 10 700 halottat és
sebesiiltet, valamint 220 harckocsit és rohamloveget, 71 1oveget és aknavetot vesztett.®®
Ezzel szemben a déli német tamado csoport egyes szerzok szerint ugyanilyen viszo-
nyok kozott alig vesztett harckocsit. Akkor hova tiint a 200 Parduc harckocsi, mivel
ebbdl a tipusbol julius 17-én mar csak 7-8 darab volt bevethet6? Tény, hogy megbiz-
hatatlanok voltak, de azért mégsem gondolhatjuk, hogy mind a mithelyben allt. Maga
Guderian irta, hogy a pancélos csapatok gerince megtdrt. Mas szerzok szerint viszont
a 4. pancélos hadsereg vesztesége mar Prohorovka el6tt elérte a 330 harckocsit, amely
minimalis szamként elfogadhato.*

Amennyiben a német erdk csak csekély veszteséget szenvedtek, mikdzben az ellen-
ség erdit folyamatosan megsemmisitették — ami 6nmagaban véve sem hihet6 —, akkor
miért vallott kudarcot a Citadella hadmiivelet? Valljuk be: egy 900 000 f6s csopor-
tositasnak nem sulyos veszteség a hivatalosan elismert 50 000 katona és hivatalosan
allitott 300—700 harckocsi a 2700-bol, de még a 2000-bdl sem, ha az erdfeszités ered-
ménye elsdpro gydzelem.” |, A nagy igazsag az volt, hogy a német veszteségek tartha-
tatlannd valtak: Manstein tAmadasa kifulladt. Ahol az oroszok még nem tortek eldre,
az allasaikat ott is tartottak

Ha a kurszki tdmadas céljanak a kiszogellés elfoglalasat és az ott elhelyezett orosz
erdk bekeritését tekintjiik, akkor vilagos, hogy a német tdmadas semmilyen tekintet-
ben sem érte el a céljat. Még az orosz erdk végzetes meggyengitése sem sikertilt, mert
a német offenzivat azonnal orosz tdmadéssorozat kdvette. A német attorési kisérlet si-
kertelensége inkabb csatadontd elem, mint annak boncolgatasa, hogy melyik fél szen-
vedett nagyobb veszteséget. Az attorés elmaradasa ugyanis automatikusan a Citadella
kudarcat jelentette. A tény, hogy melyik fél okozott nagyobb veszteséget, legfeljebb

62 1943. julius 5. és 12. kozott csak a Kozponti Front csapatai 1083 (naponta 135) vagon 18szert
hasznaltak fel. Lasd: A szovjet fegyveres erdk hadtapja a Nagy Honvédé Habora éveiben 1941—
1943. Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1980. 154.

Colonel David M. Glantz: Soviet Defensive Tactics at Kursk, July 1943. Combat Studies Institute

U. S. Army Command and General Staff College September 1986. 61. http://usacac.army.mil/

cac2/cgsc/carl/download/csipubs/glantz2.pdf 2013-11-03 08. 53.

% H: P: Willmott — Robin Cross-Charles Messenger 188.

6 Richard Overy elvesztett német 278 német és 1600 orosz pancélosrdl ir, ami nyilvanvaldan a
német veszteségek alulbecslése. Richard Overy: A harmadik birodalom kronikéja. Alexandra
Kiado, Pécs, 2012. 317.

% Max Hastings: Fegyverben a vilag. Elszabadult a pokol 1939-1945. Gabo Kiadd, Budapest,
2012. 519.

6.

<

by



192 Vizi Sandor — Kozari Jozsef

enyhitheti a kudarc fajdalmat, de gyézelemrol pusztan erre alapozva nem beszélhe-
tiink.

Osszegzés

A héboru utan sokan sokféle okbol igyekeztek a habort eseményeinek sajatos ér-
telmezést adni. A hideghaboruban ennek politikai motivumai érthetdek, de nem voltak
megérthetdek. Nyugaton a kurszki csatat €s ezen beliil a prohorovkai iitkdzetet is erd-
teljesen probaljak negligalni. Erveikhez a I1. SS pancélos hadtest napi harcjelentéseire
hivatkoznak, amelyeket a washingtoni Nemzeti Archivumban 6riznek, és amelyek a
jelek szerint okmanyok formajaban nem léteznek, mert mikrofilmen taroljak 6ket.”

Az 1942. julius 5-én meginditott Citadella hadmtivelet a németek utolsé probalko-
zasa volt a stratégiai kezdeményezges visszaszerzésére a keleti fronton. Végrehajtasara
az 1942. évi veszteségek utan nagy nehézségek aran helyreallitott hadseregiik leg-
jobb csapatait vontak dssze. Ez a hadmiivelet azonban csak a bevezetd szakasza volt a
kurszki csatanak. A teljes, a haborut eldontd, mintegy Gtven napig tartd 6sszecsapas a
szovjet offenzivaval folytatodott, €s csak augusztus 23-an ért véget. A németek vissza-
szorultak nyugat felé, elveszitették Harkovot, €s meggyengiilt pancélos erdik soha nem
nyerték vissza a korabbi képességeiket. Ezt a csatat tehat csak teljes kiterjedésében
¢€s a habort tovabbi menetére gyakorolt hatasat figyelembe véve célszerii elemezni és
értékelni. A kurszki csata és benne Prohorovka lehet, hogy nem tekinthetd a vilagtor-
ténelem legnagyobb tankcsatajanak, de a jelentdségét nem is ez adja meg. Az elsdsor-
ban nem is a harckocsik csatajanak nevezhet6 iitkdzet sokkal inkabb volt a masodik
vilaghabora fordulopontja,®® mint a haboru barmely mas litkdzete vagy eseménye.
Kurszknal allitottak meg végleg a keleti német tdmadast €s a Wehrmacht megkezdte
végsO menetelését visszafelé. ©

7 Battle of Kursk: Germany’s Lost Victory in World War II, 2006. 06. 12. http://www.historynet.
com/battle-of-kursk-germanys-lost-victory-in-world-war-ii.htm 2013-10-26 15. 30. This article
was written by George M. Nipe, Jr. and originally appeared in the February 1998 issue of World
War Il magazine. For more great articles subscribe to World War Il magazine today!

¢ Hitlernek végleg fel kellett adnia a keleti gy6zelemr6l szott abrandjait. Ezek utdn a Wermachtnak
soha tdbbé nem volt mar olyan anyagi ereje, hogy nagyobb tdamadd hadmiiveletet folytasson.
Ett6l kezdve a vadaszbol 1ildozott vad lett. Hosszu, veszteséges, véres visszavonulas allt elétte,
amely csak két évvel késobb, Berlinben ért majd véget.” Guido Knopp: A Wermacht. Mérték
Kiado, Budapest, 2000. 137.

Az oroszorszagi hadjarat kezdetén nagyjabdl az egész frontvonalon olyan jo erében voltunk,
hogy tamadhattunk a Finn-6boltdl egészen a Fekete-tengerig. 1942-ben mar csak a frontvonal
felén tudtunk tdmadni. Délre esett a valasztds. Aztan a sztalingradi vereség dontének bizonyult.
Attol kezdve mar csak annyira voltunk képesek, hogy egy-egy helyi sulypontban tdmadjunk” —
Johann Adolf von Kielmannsegg vezérkari tiszt kozlését 1asd: Guido Knopp 137.



