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Kalmar Janos

A VASVARI BEKE (1664)

A vasvari béke megitélését illetden torténetirasunk lényegében egyontetli allas-
pontot vall. A szerzok nézete megegyezik annak Magyarorszagra nézve hatranyos
kovetkezményeit illetden, amelyek alapjan indokoltnak tekintik az azok nyoman
kibontakozo, tragédiaba torkolld rendi ellenzéki mozgalmat. Mindezekkel Gssze-
fliggésben természetesen felvetették azt a kérdést is, hogy kozvetleniil a Szentgott-
hardnal a torok felett aratott katonai gydzelem utan vajon miért keriilt sor egyalta-
lan a béke megkotésére. Az erre adott valaszok tobbnyire szintén egybehangzoak
— legfeljebb némi hangsulybeli eltérés fedezhet6 fel kozottiik —, de mintha nem elég-
gé sokoldaltian, kell6 arnyaltsaggal mutatnak be azokat a koriilményeket, amelyek
e diplomaciai 1épés kivaltoi voltak. Marpedig ezek nélkiil nem érthetdek €s nem
indokolhatoak a bécsi udvar inditékai. Ezért az alabbiakban, megragadva a kerek
évfordulo kinalta alkalmat, igyeksziink a hatteret kissé részletesebben és sokolda-
libban bemutatni a szokasosnal, bizva abban, hogy igy kozelebb kertilhetiink az
okok magyarazatdhoz is. A béke megkotése koriilményeinek €és indokainak meg-
értéséhez azonban feltétleniil sziikséges legalabb roviden attekinteni a kdzvetlen
elézményeket is.

I1. Rakoczi Gyorgy 1657. évi hadjaratanak erdélyi kovetkezményei
II. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelemnek a masodik €szaki haborunak neve-

zett konfliktus (1655-1660) soran a protestans X. Karoly Gusztav svéd kiraly és a
brandenburgi valasztofejedelem szovetségeseként a lengyel korona megszerzéséért
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1657-ben hiibérura, a szultan hozzajarulasa nélkiil inditott hadjarata' kivaltotta a
tobb évtizeden at tartd valsagbol varatlanul kilabal6 torok Porta haragjat. 1656 ota
az akkor mar hetvenes éveiben jard, alban szarmazast Kopriilii Mehmed toltotte be
a nagyveziri méltosagot, aki életkorat meghazudtol6 energikussaggal fogott hozza
a gazdasagi visszassagok — mindenekeldtt a korrupcionak és a katonasag fizetetlen-
ségének —, valamint a harem tulzott politikai befolyasanak felszamolasahoz. Hata-
rozott intézkedései hosszu tavon ugyan nem bizonyulnak majd kell6 hatékonysagu-
nak az Oszman Birodalom szerkezetébdl é¢s miikodésének sajatossagaibol fakado
problémai megoldasahoz, a kdvetkezd mintegy harom évtizedre szoldoan azonban
olyan mértékben mégis rendet teremtettek, hogy a térokok ujra eséllyel gondolhat-
tak kiilpolitikai helyzetiik akar jabb hoditasok utjan térténé megszilarditasara is.?

Ilyen el6zményekre €piild politikai elképzelés alapjan szabaditotta ra 1657-ben
tatar segélyhadat Erdély renitens fejedelmére a nagyvezir, hogy aztan a kovetkez6
évben maga is meginduljon ellene. A torok sereg hamar elfoglalta a Fehér-Koros
mentén elhelyezkedd Jend varat, s a tatarok, Kopriilii Mehmed utasitdsara feldultak
Gyulafehérvart, majd Nagyenyedet, Tordat, Kolozsvart és Marosvasarhelyt, s rész-
ben még Bihar varmegyét is. SOt a nagyvezir a lengyelorszagi hadjarat tartamara
valo tavolléte idejére I1. Rakoczi Gyorgy altal egyik erdélyi helytartojava kinevezett
Barcsay Akos személyében tj fejedelmet is allitott, akit eldbb a Szorény varmegyé-
ben 1év6, a Temes partjan épiilt Lugos és Karansebes varai és az azokhoz tartozo,
hatalmas kiterjedésti birtokok atadasara kényszeritett, s csak ezt kévetden vonult ki
Erdélybol.

A svédek altal mar elézéleg magara hagyott és Lengyelorszagban stlyos vere-
séget szenvedett II. Rakoczi Gyorgy® szorult helyzetében arra kényszeriilt, hogy
az ellenfelét, Janos Kazmér lengyel uralkodét a Habsburg 6rokos tartomanyokat
(mindenekelott Sziléziat) fenyegetd svédekkel szemben haderével tamogato 1. Li-
pot magyar kiralytol kérjen segitséget a torok ellen. Cserébe felajanlotta, hogy a
német-romai birodalmi gytlésre kiildend6 kdvetei utjan tdmogatni fogja Lipotnak
a csaszari tron megszerzésére iranyulo torekvését, s emellett megigérte a harminc
éves haboru (1618—1648) idején apja és I11. Ferdinand akkori magyar uralkodo al-
tal kotott linzi megallapodas (1645) értelmében neki juttatott Szabolcs és Szatmar
varmegyék atadasat. A kiraly elfogadta e feltételeket, de csupan egy Rakoczi ellen
iranyulo ujabb torok tamadas esetére igért legfeljebb 5000—6000 fényi katonai ta-

' Ennek eszmei hatterére 1d. KARMAN Gabor: Erdélyi kiilpolitika a vesztfaliai béke utdn. Budapest:
L’Harmattan, 372-381. El6zményeit és lefolyasat részletesen bemutatja GeBel Sandor: /1. Rakoczi
Gyorgy kiilpolitikdja (1648—1657). Budapest: Heraldika 2004, 147-169.

2 Matuz Jozsef: Az Oszmdn Birodalom torténete. (Ford.): Schweiger 1. Budapest: Akadémiai 1990,
143-145.

3 Gebei, 179-194.
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mogatast neki, mert nem akarta megszegni a legutobb néhai apja, III. Ferdinand
altal 1650-ben ujabb 22 évre meghosszabbitott, az oszmanokkal 1606-ban kotott
Zsitva-torkolati, ill. az azt 1627-ben meger6sito szonyi békét (hivatalosan: fegyver-
szlinetet). Egyébként is a kiiszobon allo csaszarvalasztasra kellett a pénz, mert a
valasztofejedelmek lekenyerezése nélkiil nem sok esély volt e méltosag elnyerésére.
L. Lip6t aztan 1658 nyaran el is foglalhatta a Német-romai Birodalom tronjat.

I1. Rakoczi Gyorgy azonban a torok katonai beavatkozas* ellenére sem kivant
végleg lemondani fejedelmi méltosagarol, ehelyett az oszmanok altal tdmogatott
vetélytarsa ellen fordult, 1659 késo 0szén a Porta ismét fegyverrel 1épett fel vele
szemben. Ezuttal foként Szejdi Ahmed budai pasa seregét mozgositottak ellene.
A nyugati iranybdl tamado budai beglerbég 1660 tavaszan feldilta a Rakodczihoz
haz6 magyarorszagi hajdavarosokat, €s megsarcolta Debrecent. Mindezek hata-
sara a Bihar varmegyében taldlhatd Szentjobb vara onként behodolt a toroknek.
Szaszfenesnél (Kolozs megye) pedig II. Rakoczi Gyorgy serege kényszeriilt harcra
a budai pasa katonai ellen, akikkel szemben alulmaradt; maga a fejedelem olyan
stilyos sebet kapott, hogy két hétre ra Varadon belehalt.’ Ezt az igen fontos, Erdély
kapujanak is mondott erdsséget, amelyhez hatalmas birtokok is tartoztak, az drsége
b6 két és fél honappal késobb feladni kényszeriilt az oriasi tilerében 1évé oszman
ostromloknak, akik — jelentdségének megfeleloen — egy jabb magyarorszagi vila-
jet székhelyévé tették ezt a varost. Varaddal egyiitt a varbirtokaként hozza tartozo
tobb szaz falu is oszman kézre keriilt. Raadasul a torokok tudattak 1. Lipottal, hogy
a szultan igényt tart a néhai II. Rakoczi Gyorgy magyarorszagi birtokaira — azaz
Fels6-Magyarorszag egy részére, csaknem az egész Partiumra, Szabolcs és Szat-
mar varmegyékre, valamint Munkacs és Ecsed varara —, bar biztositottak arrdl,
hogy érvényesnek tekintik a vele fennalld békét és nem fognak fegyvert ellene.®

Az oszmanok altal végrehajtott erdélyi-partiumi varfoglalasok a kiralyi fennha-
tosag alatt all6 Magyarorszag északkeleti része szamara is komoly katonai fenyege-
tést jelentettek, hiszen konnyen felszdmolhattak az Erdély és Fels6-Magyarorszag
kozti kapesolatot. Veszélyzondba kertiltek az utobbi teriilet banyavarosai, valamint
a tokaji borvidek, és kockazatossa valt a Lengyelorszagba iranyul6 kereskedelem.

* Erre vonatkozoan 1d. bévebben B. SzaBo Janos: II. Rakoczi Gyorgy 1658. évi torok haboruja c.
tanulmanyat in: Hadtorténelmi Kozlemények 114/2-3 ((2001), 231-275. és R. VARKONYI Agnes:
A nemzetkozi torokellenes szovetség genezise és 1I. Rakoczi Gyorgy fejedelem. In: Torténelmi
Szemle 27/1-2 (1984), 67-79.

5 A nagyverzir altal katonai sikerei ellenére ismételten hattérbe szoritott, majd kivégeztetett Szejdi
Ahmedrdl bovebben SupAr Baladzs: A hodoltsagi pasdk az oszman belpolitika forgatagaban (1657—
1665). In: Hadtorténelmi Kozlemények 124/3 (2011), 893—-895.

¢ Az erdélyi eseményekrél részletesen szol az Erdély torténete 1606-t6l 1830-ig. (Szerk.): MAKKAI
Laszlo, SzAsz Zoltan. Budapest: Akadémiai 1986 (Erdély torténete harom kotetben 1), 722-726.
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Ezért ekkortol kezdve nemcsak a Rakdczi Gyorgy megsegitését és azzal egyiitt a
torok elleni fellépést mar régota siirgetd magyar méltosagviselok — mindenekeldtt
Wesselényi Ferenc nador, Nadasdy Ferenc orszagbiro, Zrinyi Miklos horvatorszagi
ban ¢és Lippay Gyorgy esztergomi érsek — tekintették halaszthatatlannak a torokkel
valo fegyveres szembefordulast, hanem immar a bécsi kormanyzat is. A politikai
koriilmények is kedvezonek tiintek a beavatkozashoz. I. Lipotnak, csaszarra valasz-
tasa Ota lehetdsége volt arra, hogy a fenyegeto ,,pogany” terjeszkedés megallitasa
céljabol segitséget igényeljen a birodalmi rendektdl. 1660 tavaszan pedig a lengyel
tengerparton fekvd Oliva varosaban békét kotott egymassal Svédorszag és Len-
gyelorszag, aminek kovetkeztében felszabadult és az oszmanok ellen bevethet6vé
valt a Janos Kazmér megsegitésére korabban odakiildott Habsburg haderd.

Mindezek miatt a bécsi hadvezetés végre elszanta magat arra, hogy Raimondo
Montecuccoli parancsnoksaga alatt csdszari katonasagot kiildjon Erdélybe a torok
megfékezésére. Egyuttal pedig arra is, hogy a tatar fogsagbdl kiszabadult Kemény
Janos, a II. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadjarataban részt vett erdélyi haderd
volt parancsnoka kérésére — aki a székelyek segitségével sikeresen vette fel a harcot
a torok vazallus Barcsay Akossal szemben, s 1661 januarjiban maga iilt a fejedelmi
székbe — néhany erdélyi varba csaszari Orséget vezényeljen.” 1dokdzben azonban
Kemény ellen Belgradbol Erdélybe indult Ali pasa, a tavol levo nagyvezir helyett
szerdarra, azaz fOparancsnokka kinevezett hadvezér, s utk6zben Marosvasarhelyen
az erdélyi orszaggytiléssel fejedelemmé valasztatta az elézdleg szintén (csaknem
négy éven at tartd) tatar fogsagban sinylodé Apafi Mihalyt, aki torok segitséggel
legydzte a csaszariak altal idokozben magara hagyott Kemény Janost. Miutan
ugyanis . Lipdt, Apafi megvalasztatasa alapjan meggy6z0dott arrol, hogy a Porta
nem kivanja felszamolni Erdély belsé onallosagat, s a toroktol igéretet kapott arra,
hogy a kiralyi orszagrészre nem tor be — nem kivanvan élesebben konfrontalédni
a szultannal —, arra utasitotta Montecuccolit, hogy vonja vissza a seregét Kassara.
Mindezek kovetkeztében egy idore megtorpant az oszman hoditas.

Oszman terjeszkedés Magyarorszagon 1663—64 folyaman

1661-ben meghalt az id6s nagyvezir, s az utdda fia, a még csak a huszas éveit
taposo, de igen mivelt és ambiciozus Kopriilii Fazil Ahmed lett, aki hamarosan
nagyszabasu terjeszkedési tervet dolgozott ki. Ennek célja — a 16. szazad elso6 fe-
lének Szulejman szultan személyéhez fiz0do torekvései felelevenitéseként — Bécs

7 B. SzaBo Janos: Montecuccoli 1661. évi hadjaratanak okairdl. In: Hadtorténelmi Kozlemények
124/3 (2011), 929-933. és CziGANY Istvan: A furcsa haborutol a nagy habortig 1661-1664. A
furcsa haboru, 1661. In: Hadtorténelmi Kozlemények 127/4 (2014), 892-908.
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elfoglalasa volt. 1663 aprilisaban indult el a mintegy 120 000 fonyi seregével Dri-
napolybol, s Belgradon keresztiil haladt Buda felé. Onnan Ersekujvér irdnyéba
fordult, s utkdzben Parkanynal (Esztergom varmegye) sulyos vereséget mért az 6t
feltartoztatni probalo kiralyi hadra. A nagyvezir augusztus kozepén ért Ersektjvar
ala, melyet védoi — a sokszoros tulerd miatti reménytelen helyzetiikben — bo Gtheti
hésies helytallas utan végiil feladni kényszeriiltek. Mert a Montecuccoli parancs-
noksaga alatt allo6 6000-7000 csaszari katona Magyarovar koriil tdborozott, akiket
Bécs fenyegetettsége miatt allomasoztattak ott. A vészhelyzetben az udvar a csa-
szarvarosbol Linzbe menekdilt.

Ersekujvar elfoglalasaval nemcsak e stratégiailag igen fontos erésség, a banya-
vidéki katonai kdzpont keriilt torok kézre, hanem a Magyarorszag északnyugati
varrendszerének védelmére szant fegyver- és 16porkészlet nagy része is. Minthogy
ezt a nyaron megkezdett ostromot az oszmanok szamara csak ¢sszel koronazta si-
ker, a hamarosan varhat¢ lehiilés miatt a tovabbiakban mar nem volt tanacsos 1jabb
nagyszabasu akcioba kezdeniiik. Ezt kovetéen a kornyékbeli varak koziil ugyan
hamarjaban birtokba vették még Lévat és Nogradot, de utdna a nagyvezir — mint a
hideg id6 beallta eltt altalaban — téli szallasra vonta vissza seregét. Am ezittal, a
szokasostol eltérden, nem valamely tavoli balkani allomashelyre, hanem csak Bel-
gradig. Ebbol mar sejthetd volt, hogy a kovetkezd év tavaszara tjabb hadjaratot
tervez, méghozza egy meglehetdsen kozeli kiindulopontrdl.

Természetesen az €rintett kortarsak is tisztaban voltak ezzel. S azzal is, hogy
a talerdvel szembeni védekezésre, netdn ellentamadasra csak kiils6 segitséggel,
nemzetk6zi Osszefogassal van esély. A magyar politikai vezetok megallapodasa
értelmében 1663 kora 6szén, Ersekujvar ostroma idején Wesselényi Ferenc nador
kovetet kiildott a neviikben a Regensburgban iilésez6 birodalmi gytilésre, hogy ka-
tonai tamogatast kérjen az oszmanok ellen.® Mar hosszt honapokkal ezt megel6z6-
en pedig a csaszar maga is igényelte a birodalmi rendek hozzajarulasat a torok elleni
haboruhoz, amelyet — igymond — kdzvetleniil ugyan a Habsburg koronateriiletek
védelmeéért, végsd soron azonban a Német-romai Birodalom biztonsaga érdekében
is visel. Az ezzel kapcsolatos vitak a lényegében minden résztvevo altal elismert
akut fenyegetettség ellenére hosszan elhuizodtak. Az evangélikus rendek estében
gyanakvasra adott okot, hogy az uralkodd részben esetleg a magyarorszagi és er-
délyi protestantizmus letdrésére hasznalna fel a szamara biztositott hader6t.” 1663.

8 A nador csak 1664. februar kozepén datalt levélben kapott biztatd valaszt. R. VARKONYT Agnes:
Europa Zrinyije. Valogatott tanulmanyok. Budapest: Argumentum 2010, 224. (61. sz. jegyz.).

° Anton SCHINDLING: Die Anfinge des Immerwdhrenden Reichstags zu Regensburg. Stindevertretung
und Staatskunst nach dem Westfdlischen Frieden. Mainz: Ph. v. Zabern 1991 (Verdffentlichungen
des Instituts fiir Europdische Geschichte Mainz,/Abt. Universalgeschichte 143 — Beitrdge zur
Sozial- und Verfassungsgeschichte des Alten Reiches 11), 71.
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majus végére aztan torok segély (Tiirkenhilfe) gyanant mégis megszavaztak évi 50
,»romai honapnak™ megfeleld dsszegnyi havi zsoldot, amelyet végiil nem pénzben,
hanem 7000-8000 fényi katona kiallitdsaban €s egy esztendon at valo ellatasuk
biztositasaként kivantak leroni. (Mas kérdés, hogy az e célra forditando Osszeg-
nek csupan egy része érkezett meg.) Ezen feliil az egyhazfejedelmek a sajat neviik-
ben még mintegy 14 000 fobol allo hadsereg kiallitasat vallaltdk. Valamennyien
ragaszkodtak viszont ahhoz, hogy a birodalmi segélyhadak 6nall6 egységekként,
sajat parancsnok vezénylete alatt vegyenek részt a haboruban, aki nincs alarendelve
a csaszari generalisnak, hanem csak a valamennyi parancsnok altal egylittesen al-
kotott haditanacsban tartozik egylittmiikddni vele.!!

A birodalmi rendek korében a torok veszély elharitasa érdekében tett erdfeszi-
tések nem bizonyultak eredménytelennek, még ha atiité siker nem koronazta is
azokat. A nador Zrinyi Miklds horvat banra ruhdzta a magyar katonasag feletti
foparancsnoki jogkorét, s Zrinyit e beosztasaban a kiraly is megerdsitette. A ban
— igyekezvén kihasznalni a téli szallasra visszavont oszman haderd passzivitasat
— kidolgozta az 1664. év elején kezdddo tamadas tervét a legnyugatibb, am annal
jobban megerdsitett torok kézen 1évo erdd, Kanizsa visszafoglalasara, amely fontos
tamaszt jelenthetett a nagyvezir szamara a Bécs ellen tervezett vonulasa alkalma-
val. Zrinyi — az ostrom eredményességének elokészitéseként — magyar €s horvat
katonasagaval, valamint a Wolfgang Julius von Hohenlohe altabornagy vezetésével
a hozza csatlakozott, a Birodalombol érkezett rajnai szovetségi haderdvel egyiitt-
miikddve, néhany kisebb var elfoglalasa utan, 1664. februar 2-an felégette az eszéki
Drava-hidat, a megszalloknak a Délnyugat-Dunantulra vezeto utanpotlasi utvonala
e kulcsfontossagu elemét. Kanizsat tehat sikeriilt elszigetelni. Ezek utan késo ta-
vasszal, a szovetséges er6k 0sszehangolt egylittmiikodésével meginditott hadjarat
alkalmaval az oszman erék megosztasa céljabol a magyar-torok hatarszakasz ha-
rom fontos pontjan, Varadnal, Ersekujvarnal és Kanizsanal csaknem egyidejiileg
inditottak offenzivat. Varadnal az ostromlok az oszmanok kelepcéjébe keriilve ve-
reséget szenvedtek. A Garam térségében a Louis de Souches csdszari tdbornagy
vezette haderének viszont sikeriilt elfoglalnia Nyitrat, majd Lévat és felégetnie a
torokok fontos dunai atkel6jét, a parkanyi fahidat.”? A Zrinyi és Hohenlohe iranyi-
totta, elhizddo kanizsai ostrom azonban eredménytelen maradt. [dokdzben ugyan-
is a nagyvezir elindult Belgradbol — szandéka szerint Pécs érintésével ujra Bécs felé
—, s arovid id0 alatt Gjjaépitett eszéki hidon atkelve igyekezett nagy tilerében 1&vo
seregével az erdsség felmentésére. Emiatt a keresztény erék Kanizsa ostromanak

0 Uo., 79.

1" Uo., 82.

12 R. VARKONYI Agnes: Magyarorszig keresztitjain. Tanulmdnyok a XVII. szdzadrél. Budapest:
Gondolat 1978, 212.
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félbehagyasara kényszeriiltek. Kopriilo Ahmed kézben elfoglalta a Zrinyi Miklos
altal Kanizsaval szemben 1661 6ta épittetett Uj-Zrinyivart, amelyet nem mentett
fel az alatta taborozé Montecuccoli, mert csak az oszman fOsereg feltartoztatasara
kapott felhatalmazast."®

Ezt kovetden a nagyvezir Kanizsara vonult a seregével, hogy aztan onnan a
Réba déli partjan nyugati iranyban haladva, Sopron érintésével nyomuljon Bécs ala.
Utkdzben azonban, 1664. augusztus 1-jén Szentgotthard és Nagyfalva hataraban
iitkozetet provokalt ki a Raba talpartjan allo, Montecuccoli iranyitotta szovetséges
haderdvel, ahol az oszman sereg folyon atkelt részét a csaszari sereg megtamadta
és legyozte, anélkiil, hogy a szambeli folényben 1évo torok fosereggel meglitkdzott
volna.* Kopriilii néhany napra ra Vasvarra vonult, ahol Simon Reniger csaszari
kovettel egylitt megfogalmazta a békekotés szovegét, melyet Johann Ferdinand von
Portia herceg csaszari foudvarmester, az uralkodé Titkos Tanacsanak elndke és a
nagyvezir neve alatt augusztus 10-én véglegesitettek, de egyeldre titokban tartot-
tak, mig aztan szeptember 27-én . Lipot kialtvanyban kozzétette.

A vasvari béke és koriilményei

A megallapodas alapjaul tovabbra is az 1606-ban kotott Zsitva-torkolati béke
szolgalt, amelyet az azdta kotott szerzodésekkel egyiitt megerdsitettek, tovabba
néhany Uj ponttal kiegészitettek. Az utobbiak leglényegesebbjei kozé tartozott,
hogy mindkét fél megtarthatta a kezén 1évo teriileteket és varakat az azokhoz tar-
tozo birtokokkal egyiitt: a torokok Ersekujvart, a Partiumban Varadot, Lugost és
Karansebest, a kiraly pedig Lévat és Nyitrat, aki Ersekujvar elvesztése miatti kar-
poétlasként uj erddot épittethetett a Komaromtol északra, a Vag és a Kis-Duna 0ssze-
folyasanal fekvo Guta kozelében (ennek értelmében épiil majd fel hamarosan a Vag
mellé Lipdtvar). Also-Magyarorszagon a Vag €s a Nyitra folyok mentén jelolték ki
a hodoltsagi tertilet és a kiralyi orszagrész kozotti hatart. 1. Lipot igényének meg-
felelden Székelyhid (Bihar varmegye) erdsségét le kell rombolni, viszont egyetlen
erdélyi varban és varosban sem maradhatott kiralyi hely6rség, de torok sem, ami—a
fejedelemvalasztasi jog valtozatlanul hagyasaval egylitt — azt jelezte, hogy mindkeét
fél tovabbra is tiszteletben tartja Erdély 6nallosaganak addigi formajat, az oszman
hiibéri fennhatosag érvényesithetdségének lehetoségével. A felek természetesen ko-
telezték magukat arra, hogy nem tdmogatjak egymas ellenségeit. A békét ezuttal is
husz évre kototték.'s

13 Persks Géza: Zrinyi Miklos és kora. Budapest: Osiris?> 2002 (Osiris monografiak), 413.

'* Uo., 418.

15 A vasvari béke latin szovege kiadva Stephanus KatoNa: Historia critica Regum Hungariae stirpis
Austriacae, tom. XXXIII. Budae: Typ. Reg. Universitatis Pestanae 1804, 565-568., német nyel-
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Kétségtelen, hogy Kozép- és Nyugat-Europat, tovabba Magyarorszagot — kiilo-
nds tekintettel a szovetséges erok szentgotthardi sikerére — varatlanul érte a béke-
kotés; aligha véletleniil dobbentek meg rajta a kortars magyar politikusok, akiknek
egy csoportja majd a hamarosan megszervez6dd, Wesselényi nador nevével fém-
jelzett ellenzéki mozgalom résztvevoje lesz. Talan nem is annyira a megallapodas
tartalmaval voltak elégedetlenek, mint a tényével: a hadmitiveletek hirtelen félbesza-
kitasaval, amely miatt elillantak a tervezett vallalkozashoz flizott reményeik. Mert
igy, az utdbbi évek oszman hoditasai kovetkeztében — amelyeket e dokumentum
szentesitett — immar a kirdlyi orszagrészbe is maradanddan beékel6dott a torok
fennhatosagu teriilet, s elzarta attol Erdélyt. Ett6l kezdve oszman portyak veszé-
lyeztették a Vag mentét, a banyavarosokat, valamint a Hegyaljat, és jocskan meg-
nyult az a hatarszakasz, amelynek kozelében a mindennapossa valt osszetiizések
miatt folytonossa lett a bizonytalansag.

A fentiek alapjan nyilvanvaléan indokolt, hogy igyekezziink magyarazatot ke-
resni arra, hogy a csaszar-kiraly seregének Szentgotthardnal az oszmanok felett
aratott katonai gydzelme utan, a varakozasokkal ellentétben miért kotott a bécsi
udvar bekét.

Ezt a kérdést torténetirasunk persze feltette mar,'® és meg is valaszolta. Eszerint
a bécsi kormanyzat el kivant zarko6zni attol, hogy Franciaorszag az oszman ellenes
europai koalicio tagja legyen, st az osztrak Habsburg-dinasztia érdeke azt kivanta,
hogy éppen e nyugati orszdggal szemben épitsenek ki hatékony hatalmat, s en-
nek részeként szereljék le a magyar foméltosagok 6nalld torok ellenes politikajat."”
Franciaorszag ekkor mar a torok elleni koalicié tagjanak szamitott ugyan (a Raj-
nai Szovetség tagjaként legalabbis kozvetetten 1658 ota, s 1664 tavaszatol kezdve
mar kozvetleniil is, amikor annak keretében kiildott segélyhadat a magyarorsza-
gi hadszintérre), am ennek ellenére a fenti indoklas dltalanossagban kétségkiviil
helytallonak tiinik. Kozelebbrol nézve azonban feltétlentil pontositasra, arnyalasra
szorul. Hiszen ha a 17. szazad 60-as éveinek elején Bécsben mindenekeldtt az addig

vl szovegét 1d. Georg WAGNER: Das Tiirkenjahr 1664. Eine europdische Bewdhrung. Raimund

Montecuccoli, die Schlacht von St. Gotthard-Mogersdorfund der Friede von Eisenburg (Vasvar).

Eisenstadt: R. Rotzler 1964 (Burgenldndische Forschungen 48), 440—441., magyarul MAROsI

Endre: Megjegyzések az 1664. évi hadjarat és a vasvari béke értékeléséhez. In: Hadtorténelmi

Cselebi torék vilagutazo magyarorszagi utazasai 1664—1666. (Ford.): Karacson 1., II. két. Buda-

pest: Athenacum 1908 (Térok-magyarkori torténelmi emlékek I1/irok), 107., 183.

Magyrorszdg torténete 1526—1686. (Fészerk.): Pacu Zsigmond Pal, (szerk.): R. VArkony Agnes.

Budapest: Akadémiai 1985, 2. kdt. (Magyarorszag torténete tiz kdtetben 3/2), 1140.

17 Uo., 1140-1141. és R. VARKONYI Agnes: Eurdpai jatéktér — magyar politika 1657-1664. In: Az
értelem batorsaga. Tanulmanyok Perjés Géza emlékére. (Szerk.): HAusNER Géabor. Budapest: Ar-
gumentum 2005, 610.
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oroszlankérmeit még meg nem mutatott francia uralkodé ambiciditdl tartva nem
mertek belevagni egy komoly esélyekkel kecsegteté nagyobb szabasu, nemzetkozi
kozremiikddéssel inditando torok ellenes katonai vallalkozasba, akkor vajon miért
dontenek majd mégis emellett Bécs 1683. évi ostromat kdvetden, vagyis olyan id6-
szakban, amikor mar jocskan rendelkeztek keserti tapasztalatokkal XIV. Lajosnak
a Német-romai Birodalmat és a Habsburg érdekszféra egészét szinte sziintelentil
katonai és diplomaciai nyomas alatt tarto agressziv kiilpolitikajarol?'® A megfeleld
valasz érdekében célszerlinek latszik roviden attekinteni az akkori kiilpolitikai vi-
szonyokat, kiilonos tekintettel az osztrak Habsburg uralkodé és kormanyzata hely-
zetére.

Torténetirasunk az utdbbi idoben méltan figyelt fel az 1663—1664 folyaman a
magyarorszagi hadszintérre 6nallo katonai kontingenst kiild6 Rajnai Szovetség je-
lentdségére,” anélkiil azonban, hogy e csoportosulasnak a birodalmi és a nemzet-
kozi politikdban betdltott szerepét alaposabban mérlegelte volna. Pedig a korszak
diplomaciatorténetével foglalkozo kiilfoldi torténészek szinte egyontetiien ebben
latjak 1. Lipot mozgasterének egyik legfobb korlatozdjat. A harmincéves habortt
lezard vesztfaliai béke (1648) eredményeként meggyengiilt csaszari hatalomnak
bele kellett tor6dnie abba, hogy a Német-romai Birodalom fejedelmei jogot szerez-
tek onallo diplomaciai lépések végrehajtasara, és II. Ferdinand csaszar restitiicios
kisérletének (1629) kudarca utan, az 1555. évi augsburgi vallasbéke szellemében
ujra helyreallhatott a felekezeti nyugalom. Olyan vivmanyok voltak ezek, amelyek
megodrzéséhez ragaszkodtak a birodalmi rendek. Az uralkodoi hatalom korlatozott
érvényesiilése azonban kiilpolitikai tekintetben veszélyeket is hordozott: a nem-
zetko6zi szintéren immar 6ndlldan mozgod tartomanyok kdnnyen valhattak hatalmi
jatszmak eszkozévé, egymassal szembenalld koaliciok tagjava, amivel akar a Bi-
rodalom biztonsagat is kockaztathattak, amit a csaszar mar nemigen lehetett képes
fenntartani. Ilyen okok miatt kototték meg 1658-ban, eleinte harom évre szoldan
a Rajnai Szovetséget (Rheinbund) — amelyet 1661-ben megujitottak — Trier, Kdln
¢és Pfalz-Neuburg, Bajororszag, Jiilich, Kleve, Berg és Mainz részvételével, bar a
szervet Osszetétele a tovabbiakban némileg valtozott. Ez utdbbi érsek-fejedelme, a
Schonborn csaladbol szarmazo Janos Fiilop, aki érsekké valasztasat Jules Mazarin
biborosnak, a francia politika akkori iranyitdjanak is kdszonhette — a csaszar be-
folyasanak ellensulyozasara — a lotaringiai, tehat birodalmi hiibérteriiletekkel ren-

18 V. 6. Philippe Rov: Louis XIV et le Second siége de Vienne (1683). Paris: H. Champion 1999
(Bibliothéque d’Histoire moderne et contemporaine 2) és Klaus MALETTKE: Les relations entre
la France et le Saint-Empire au XVIle siecle. Paris: H. Champion 2001 (Bibliotheque d’Histoire
moderne et contemporaine 5), 275-427.

19 Ld. mindenckel6tt R. Véarkonyi Agnes fentickben hivatkozott tanulmanyait, amelyek kozott
egyébként jelentds mértéki tartalmi atfedés van.
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delkez6 Franciaorszagot is beléptette e csoportosulasba, amelynek tagja lett a svéd
kiraly is, Bréma és Verden hercegeként, azaz a harmincéves habortban szerzett
németorszagi teriiletei alapjan. E katonai tekintetben is jelentds hatalommal ren-
delkez6 orszagok befogadasara azért keriilt sor, mert az akkori konfliktusok altal
veszélyeztetett kis birodalmi fejedelemségek vészhelyzetben, a kdzos szervezethez
valo tartozasbol fakado érdekkozosség alapjan védelmet reméltek toliik. A pillanat-
nyi fenyegetettséget az jelentette szamukra, hogy a spanyolok és a franciak kozott
Italia birodalmi htibérteriiletein zajlé haboruba I. Lipot birodalmi sereggel avatko-
zott be rokona, I'V. Fiilop spanyol kirdly oldalan, s ezzel német teriileteket tett ki
ellenséges tamadas veszélyének. Ezért sikeriilt megakadalyoznia a mainzi valaszto-
fejedelemnek a csaszari katonasag Spanyol-Németalfoldre valo eljuttatasat, amely
német teriileten jutott volna oda. Franciaorszag részvétele a Rajnai Szovetségben
egyébként a konfliktust 1659-ben lezaro pireneusi béke tiszteletben tartatasa ér-
dekében is célszertinek tinhetett. Ilyen kortilmények kozott e szervezet — csekély
katonai ereje ellenére (kontingense 1663-ban 6sszesen 14.000-15.000 fore ragott) —
mégis betolthette a birodalmi béke fenntartojanak szerepét, hiszen egyszersmind a
csaszari befolyast is képes volt korlatozni, mindenekel6tt Franciaorszag tagsaganak
koszonhetoen.

A Rajnai Szovetségnek allando gytilése volt Majna-Frankfurtban, amelyen Ja-
nos Fiilop valasztofejedelem elnokolt, miként 6 allt a frankfurti birodalmi békekiil-
dottség élén (Friedensdeputation) is, aki e funkcidinak koszonhetden erds poziciora
tett szert a Birodalmon beliil.?® A mainzi érsekek, akik a birodalmi fékancellari
cimet is viselték, e hivatalukbol adododan jelentds szerepet jatszottak a csaszarva-
lasztaskor, hiszen 6k hivtak 6ssze Frankfurtba a valasztasi gytlést, s 6k koronaztak
meg az uralkodot. Az eredetileg egyhazi palyara szant 18 éves 1. Lipdtnak a biro-
dalmi tronra keriilése pedig meglehetdsen nagy mértékben muilt a palyajat csaszari
generalisként kezdd Janos Fiilop diplomadciai tehetségén, hiszen nemcsak Mazarin
biboros és a svéd kiradly probalta megakadalyozni, de még a Habsburg-partiak egy
része is szivesebben ruhazta volna e méltosagot a tapasztalatlan fiatalember nagy-
batyjara, a spanyol-németalfoldi helytartéi multtal — ennek megfeleléen katonai
tapasztalatokkal is — rendelkezd Lipot Vilmos magdeburgi érsek-féhercegre, vagy
éppen Ferdinand fohercegre, a tiroli drgrofra. Veliik szemben Janos Fiilop — mivel
mindenekeldtt a Birodalom békéjét és hatalmi egyensulyat kivanta fenntartani — 1.
Lipotot tdmogatta ugyan, viszont korlatozni igyekezett a csaszari befolyas érvénye-
siilését. Marpedig ennek a veszélye kétségkiviil fennallt, hiszen mar el6zdleg tervbe

20 Karl Otmar von AReTIN: Die Kreisassoziationen in der Politik der Mainzer Kurflrsten Johann
Philipp und Lothar Franz von Schonborn 1648—1711. In: U6.: Das Reich. Friedensgarantie und
europdischer Gleichgewicht 1648-1806. Stuttgart: Klett-Cotta 1986, 174., 179-182.
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vették a fiatal Habsburgnak I'V. Fiilop spanyol kiraly idésebbik lanyaval, Maria Te-
rézia infansndvel valo eljegyzését, aki — akkor még fiutestvér hijan — az apai 6rok-
ség varomanyosa volt. Marpedig ha e frigy valtozatlan koriilmények kdzott 1étrejon,
akkor komoly esély nyilt volna V. Karoly csaszar egykori, két foldrészre kiterjedd
monarchigjanak visszaallitasara.”! Emiatt tehat ekkor mindenekel6tt a Habsburg
ambiciok tlinhettek a leginkabb veszélyeztetni a Birodalom hatalmi egyensulyat.
Ezekkel szemben — a tripoli és algiri kalozoknak (a torok szultan vazallusainak)
a foldkozi-tengeri francia kereskedelmet veszélyeztetd magatartasa miatt — a Por-
taval ezuttal Osszekiilonbozott, és Velence kandiai (krétai) haborujat diszkréten
tamogatd Franciaorszag? — amely egyébként az olivai béke egyik garantaloja is
volt — a német fejedelmek nagy része szemében inkabb tiinhetett a biztonsag fenn-
tartdjanak, anndl is inkabb, mert a Rajnai Szovetség keretében még a ,,pogany”
elleni katonai segitségnyujtasra is hajlando6 volt. Raadasul gydztesen keriilt ki a I'V.
Fiiloppel vivott habortbdl, s ezzel pillanatnyilag elharult az a Birodalmat fenyege-
té veszély, hogy belesodrodik egy hatarain tuli konfliktusba. Csakhogy éppen az
ezt lezard megallapodas részeként kényszeriilt a spanyol uralkodo 1. Lipot helyett
XIV. Lajos francia kiralyhoz adni az idésebbik lanyat* — aki ebbdl az alkalombol
lemondott ugyan az 6rokségérol —, de mivel I'V. Fiilop nem volt képes kifizetni a ho-
zomanyat, kérdésessé valt a hazassagi szerz6dés lemondasi részének érvényessége
is. S annak ellenére, hogy az infansnének utobb sziiletik majd egy fiu féltestvére
(a majdani II. Karoly spanyol kiraly), a bécsi kormanyzat mégis egyre novekvo
gyanakvassal tekintett Franciaorszag 1épéseire. Amire ujabb okot adott, hogy XIV.
Lajosnak 1662—-1663 folyaman sikeriilt legalizalnia a Lotaringia felett érvényesiil6
francia fennhatosagot, nyomatékositva Marsal erddvarosanak birtokba vételével.*

A Kopriilii nagyvezirek teriiletfoglalasai, utobb mar Bécset fenyegeto terjesz-
kedése altal katonai Iépéskényszerbe hozott I. Lip6t korméanyzata szamara a fenti-
ek értelmében meglehetdsen sziik mozgastér maradt. Hiszen egyrészt a vesztfaliai
béke kovetkeztében német teriileten is komoly befolyast szerzd Franciaorszagnak
a Fronde-mozgalom megfékezése (1653) 6ta egyre jobban megnyilvanuld hatalmi
ambicioival (spanyolok elleni haboru, pireneusi béke, Lotaringia annexidja) kellett

2

Karl Otmar von AReTIN: Das Reich, Bd. 1: Foderalistische oder hierarchische Ordnung (1648—
1684). Stuttgart: Klett-Cotta 1993, 189.

Jean BERENGER: La politique ottomane de la France au début du gouvernement personnel de Louis
XIV. In: ,, Szentgotthard — Vasvar 1664.” Haboru és béke a XVII. szazad masodik felében. Tanul-
manyok. (Szerk.): TotH Ferenc, ZAGorHIDI CzIGANY Balazs. Szentgotthard: Szentgotthard Varos
Onkormanyzata 2004, 102.
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szamolnia. Masrészt pedig a Német-romai Birodalomban érvényesiilé csaszari ha-
talmat 1658 6ta minden téren korlatozni igyekvé tartomanyfejedelmi és rendi torek-
véseket leghatékonyabban képviseld, s tobbnyire szintén a francia érdekeknek meg-
felelden politizald Rajnai Szovetséggel és annak igen céltudatos vezetdjével, Janos
Fiiloppel szemben kellett érvényre juttatnia a szandékat, beleértve mindenekel6tt
az oszmanok ellen sziikséges, titéképes haderd felallitasat. E szervezet viszont — €s
az ahhoz nem tartozo tobbi tartomany is — ragaszkodott ahhoz, hogy a Szdvetség
¢s a Birodalom segélyhadai kiilon-kiilon, a csaszari parancsnoktol fiiggetlen ira-
nyitas alatt harcoljanak, ami megfelel6 6sszehangoltsag és kdzpontilag szervezett
ellatas hijan jocskan csokkentette kozos hatékonysagukat. A csdszar szamara ilyen
koriilmények kdzott igen kockazatosnak tiinhetett belevagni egy nagyszabasi torok
elleni hadjaratba, mert a keresztény haderé nem volt erre alkalmas allapotban. Nem
is els6sorban a 1étszamviszonyaiban jelentkezett a hianyossag — bar abban a tekin-
tetben is hatranyban volt —, hanem az iranyitas €s a hadellatas kevéssé hatékony
voltaban.” (1663-ban ¢és a kovetkezd év folyaman joval kisebb 1épték{i magyaror-
szagi katonai vallalkozasokat hasonld okok miatt megszakitani kényszeriilt Zrinyi
Miklés csaktigy, mint Montecuccoli.) De a bécsi udvar szdmara nem is lehetett
célszerii lekotni a teljes hadi kapacitast a magyarorszagi hadszintéren a spanyol ki-
raly gyengiilé egészségi allapota idején, olyan iddpontban, amikor — nyilvanvaléan
attol nem fiiggetleniil —, a francia diplomacianak 1662—1663 folyaman Angliaval,
Hollandiaval, Déaniaval és Svajccal megkdtott egyezményekkel sikertilt szovetsége-
seket szereznie XIV. Lajos tamogatasahoz.?® Ezt latszik bizonyitani Jacob Bretel de
Grémonville lovagnak, a bécsi francia kdvetnek 1664. november 6-ai beszamoloja
a vasvari béke megkotése kovetkeztében éledez6 magyarorszagi elégedetlenségrol,
amelynek kapcsan felhivta a figyelmet, hogy elérkezett az alkalmas pillanat a hely-
zet élezésére, amellyel gyengiteni lehet I. Lipot hiveinek taborat.”’

2 Wagner, 442-444.

2% Lucien Bfry: Les fondements de la politique étrangére de la France au temps de la bataille de
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